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MARINO CABALLO 

VENETO, PRAETORI PATA- 
uinoex fenatufconfulto, viro auicis ' 

Nicolai paternisq; Sigifmundi , 

virtutibus fimillimOjOm- 
' r - nibus belli ac tog* ; ttO 
dotibus, inge- * ;?ji 

nii^ue 

ac (ludiorum eminentisfimo , ' ■ r,« 

Paulus Heflus Germanus 

S. P» D* .Jij 1 .' 
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A eft mortalium cp 
a ditio.CABALLE 
E optime maxime, vt 
a&ionu Tuarum om 
niu felix aufpicium 
& fucceflum profperum polliceri 
(ibi nequeant, nifi afpirate numine 
aliquo diurno» Hinc originem tra 
xitfabulofa quidem, no tamen vC* 
que adeo inepta gentilium de mul 
dtudine Deorum commentaria. 
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Nam fi fiatic reni fobric confidere^ 
mus, tot tamque variar de Diis fen 
tentiae,in vnum quafi centrum con 
currere videntur, nihil bene , nihil 
feliciter hominum generi euenirc 
poffe, nifi adiuuante & promouen 
te Deo ♦ Qpod apud Homerum 
poetarum fontem 8c principem 
Neftorem illum fcnem fapientif- 
finium & eloqiientis(imu,cuius ab 
ore dulcior meile fluebat oratio,li^ 
beris quoq? fuis inculcaffe legimus, 
1v%i&cu 'nruvftg jiQiou %cLTioucr dv(jpa>- 
/cro/.Secundu vero locu poft Deos, 
dumin mortalf hac vita agerenf, 
iudicio antiquitatis obtinebat: fum 
mi illi Heroes^ quos in Deoru pdft 
obitum numerum re£brebant,quia 
cos iiiftitiajliberalitate, & benefv 
centia , alijsque virtutibwaheroicis 

n . 'i x h , fimil 


fimiifimos Dt]s immortalibus fiiif 
(c perfuafum habebant . Praeci- 
pue vero Philofophi atque Poetg, 
qui ingent) fui monumenta poftc- 
ricati commedare ftudebant ,* tunc 
demum auguftiora illa atque diu- 
turniora fore credebat, G poft Deo 
rum tutelam,praecipuo alicui dC il- 
luftri Heroi, curae eflfent,atcp pro- 
barentur» Quantum Ariftoteliau- 
doritatis & exiftimationis peperit 
praeclarum Alexandri Magni Ma 
cedonis de ipfo iudidum quis igno 
ratC Quid de Marone legimus f 

Ipfe per », Aufonias *A eneia carmina gentes 
Qui fonat ingent i, qui nomine pul/at olympum $ 
Trlceoniumfi (enem J^omano prouocat ore > 
Forfiran illius nemoris latuiffet in vmbra 
Quod canit , C r fierili tantum cantajfet nuens 
Ignotus populis , fi Trlccc en at e careret , 

, Augufti enim Imperatoris bencfi- 
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xrio & liberalitate Maronis fcripta 
ad poftcritatem peruenifle exifti- 
jnare omnes debemus. Mihi quo- 
que diu multumque deliberanti dc 
opufculo hoc publicando ,poftcp 
diurno numini hoc ipfum diligen- 
ter cotnmendaflemjn mentem vc 
nit antiquorum omnium qua illu- 
ftri cuique heroi fuos labores dedi- 
care funt foliti , confuetudo lauda- 
bilis atep imitatione digna ♦ Nccp 
vero alium & genere rebusque ge 
ftisilluftriorem , & virtutibus a tep 
doctrinarum omnium fcientia emi 
nentiorem teipfo MARINO 
CABALLO ex magno illo 
cls^isfimorum Venetorum nume 
ro, quorum dum Pataufj bonis lite 
ris operam dedi famam celeberri- 
mam ad immortalem gloriam pro 
< w ^ pius 


pius accedere animaduerteram, cu 
jus patrocinio & tutius , & diutur^ 
nius futurum,quicquid a me in pu- 
blicum prodire posfit,reperirc po- 
tui, vel deligere debui* Qpod qui- 
dem ita ede re vera , non tam mea 

• oratione quam rerum prgclare abs 
te geftarura memoria , & ipfa au- 
Aoritate tua fummacu multis altfs 
publicis negocqs (is perfiinClus , tu 
praecipue* Academiae Patauing lon 
g^ celeberrimae gubernatione,cla- 
rus atque confpicuus nunc exiftas, 
liquido comprobauero ♦ Quod fi 
dignam tua virtute , fempiterna 
tua gloria hiftoriam contexerem, 
difficilius fanc finem quam princi- 
pium habitura edet mea oratio » 
Quamobrem ea tantum,quae om- 
nium oculis conlpiciuntur, fingulo 
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nim voce & praeconas celebratur, 
ne quod caeteris omnibus conflat, 
me vnicum turpiter ignorafle dici 
merito posfit,attingam* Magnam 
vtriufque linguae 8c Graecae & La 
tinae peritiam tuam teftatur praela 
rum optimarum artium ftudium, 
tum omnis liberalis & digna horni 
ne nobili percepta do&rina . Quia 
vero omnes artes, qu£ ad humani-* 
tatem pertinent , quoddam cornua 
ne h abent vinculum &C quafi co^ 
gnatione quada inter fe continens 
tur, proingenq tui magnitudine* 
opum tuarum amplisfima facultas 
te , quod paucisfimis hoc tempore 
contigit,vniuer(um fcientiarum & 
liberalium artium orbem , quem 
iyxvK^Jov 'srcu£ eictv vocant abfolue- 
re potuiftn Intelligut docfti omnes, 
'i : , quam 


quam feliciter in rjs artibus, quae rc 
rum inueniendarum, atcp cogita- 
* tionfi vias aperiunt , & iudidum 
*■ atque eloquutionem omnem for- 
mant, inde a prima pueritia verfa- 
tus fueris» Quibus fundamentis re- 
’ die iadlis facillimu tibi fuit in omni 
parte Philofophia:,quae rerum di- 
uinaru atque humanarum eft fcien 
tia, ta in ea quae de moribus, quam 
in illa quae natura Sc caufas rerum 
inquirit, tum vero& in illa ipfa 
quae progreditur vlterius , & ipfas 
res extra corporu quali materiam 
feuocatas cotemplatur, vfque adeo 
inlignes pirogreflus facere , tibique 
comparare tantarum rerum cogni 
tionem tam admirabilem ♦ Mul- 
tum praeterea ad perfe&am maxi- 
marum harum reru perceptionem 
iniit adiu- 


adiumcnti attulit Mathematicam 
difciplinarum ftudiu, cui fane tan- 
tum operae & diligentiae impendi' 
fti,quantum ad grauiora fhidia re" 
ctius & firmius percipienda mo" 
menti habere illas ip fas, fapientes 
iudicarunt omnes . Sed quoniam 
hoc tempore nequaquam panegy 
ricum inftituere decreui, neque .ni 
tam amplo, tamque fplendido vir 
tuds atque gloriae tuae perpetuae 
fulgori, mea par efle poteft oratio, 
taceo,quata cum admiratione non 
femel fed fiepius &f apud auguftif- 
fimum illum Carolum V. terma" 
xinum Imperatorem.cuius prgcla- 
rum de te iudicium nulla vnquatn 
delebitaeui vetuftas,&Talibi,grauif 
fimis Reipublicg V enetg in nego- 
cijs. Oratorem egeris . Admirati 

funt 


funt incredibilem tuam in rebus 
agendis prudentiam, non folum 
potentisfimi Galliarum, & Vn^ 
gariac Reges, verum etiam Soly^ 
manum truculentisfimum Orien- 
tis T yrannum eam ipfam fummis 
laudibus , praeter barbaricum mo* 
tenacum nuper Byzantio regrede 
reris, extuliile , accepimus ♦ T a^ 
ceo denique tam in togata quam 
bellica difciplina miram tuam pe~ 
ritiam , atque animi intrepidi ma- 
gnitudinem tonftantiamque pene 
incredibilem, quibus fiet vtteca~ 
pedente Patauinpvrbis praturam, 
quae tibi ex fenatufeon fulto decre^ 
taeft, & Gymnafium laudes tuas 
plenis buccis concinnare cupiat,& 
ciuesvrbis omnes ferta pasfim ca^ 
piti tuo ne<flerc geftiant ♦ Hocfal 


rtm commemorare mihi nunc liV- 
ceat,quod 8c ad meipfum,quando 
dc fencentia Stoicorum ,amicoruni 
omnia funt communia, (petftare 
plurimum > & ad rationem inditu- 
ti mei ; quod tibi viro praedanti 8c 
clarisfimo hafce dc Simplicibus 
‘medicamentis difccptationes ami^ 
ei & conterranei mei optimi Mei- 
chioris Guilandini dedicaredecre- 
uerim,prccipu^ pertinere videtur* 
T uis quod aufpicqs Melchior Gui 
landinus conterraneus noder Afig 
atque Africg magnam partem per 
ludrauerit, ingetes tibi gratias ago 
ipfe, quam debeo referre non poC- 
fum. Germani vero omnes quot*» 
quot Philofophiae atque Medicae 
artis ftudrjs funt dediti,quicquid in 
ea parte , quam Guilandinus tuo 

bene^ 


, beneficio &fauore maxime exeo- 
Iuit 3 profecerint,id omne tibi au<5o 
ri & fautori (ummo , perpetuo li- 
benter debebunt, atq? gratisfimis 
animis acceptum referent r o Pcni< 
que cum. ob praeclara tua merita , 
res geftas^atque animi tui dotes no 
bilisfimas, in numerum praeftan- 
tisfimorum heroum recenferi me- 
rito posfis , volui tuo aufpicio has 
Defenfiones XX* Problematum 
Guilandini in lucem prodire ♦ T ua 
enim auftoritate atque prote&io- 
ne, ab infultu maleuolorumfore 
longe tutisfimas credebam » Pro 
quafan^ tutela, tuoque amplisfi^ 
mo beneficio, fi neque ego, neque 
quifquam noftrum dignam habe- 
re tibi gratiam poterit, contentus 
eris tua aeterna gloria atque beati- 

tudine 


tudine. N^m omnibus qui litera> 
rum (ludia conferuauerint, adiuue 
rint , auxerint» certum effe in coelo 
Sc definitum locum, vbi beati fem 
pitemo xuo fruantur,vna cum di* 
uino Platone, omnis antiquitas at-* 
teftatur. Vale. Patauij , pridie 
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DEFENS IONVM, QVAE 
hoc libello continentur, 
elenchus. 

1 De Malabathro & Folio. 

2 De Caflia & Cinnamomo. 

3 DeViburno. 

4 De Rub. Sinopica & Lenia terra. 

5 DeCoRo & Zedoaria . 

6 De Saliunca & Nardo Celtico. 

7 De Tragio & Didamno albo'. 

8 DeCneoro. 

9 & io. De Limonio 5 Behen rubro, 

& Sabina. 

11 De Cedro. 

12 De Confiligine. 

13 & 14.De Madragora Theophrafti, 

& Solano s 5 nifero Diofcoridis 
15 &16. De Pipere rotundo &Myr 
" tidano. 

17 &18. DeSantalis > Maro, Ama- 
racoaue. 

19 DeTelephio. 

20 De Amello. 


->.'v-r qg. ?l\.i %.ji. : l 

; • 'ft f r • 

. • • •„-* •. <• 1 '• • r j f ' C t . 




DiJ 




r»v- 


■-.A 


Cardamo confimilis , Cardam o 
disfimili , Cardamum Crotn^ 
gnyumquc comede mandat* 
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DEFENSIO 

XX. PROBLEMATVM 

MELCHtORlS GVILANDINI, 

Aduerfus quae Pctr, Andreas 
Matthxolus ex centum 
fcripflt. 


AVCTORE pavio hesso. 



MNIS fanecogni 
tio tot ac tantis ob- 
~ ftrudla eft difficulta- 
tibus , fiue id rerum 
varietate , & fluxibi- 
litate , liue intelle- 
&us noftri imbecillitate accidat, vt 
pauciflimi mortalium fuerint reperti, 
qui vel fapientis nomen mereri, vel 
alicuius rei integram & perfe&am 
fcienriam fibi arrogare potuerint: 
imo Socrates ille omnium hominum 

B iudi- 


iudicio, & Apolinis oraculo cumfa- 
pientiflimus. iudicatus dfet , le hoc 
unum fcire,quod nihil fciac palam eft 
profelfus. Quofa&um eft vt Plato 
primum, deinde Ariftoteles & reli- 
quiomnes Peripatetici, veritatis in- 
ueftigandce gratia, in vtramque par- 
tem difputandi, de rebus maximis & 
cognitione dignis rationem excogi- 
tarint, &confuetudinemhanc rece- 
ptam pofteris reliquerint. Quos imi 
tatifunt omnes, quotquot extiterunt 
a multis iam feculis viri doditfimi, 
qui<^ non tam quid ipfl fentiant per- 
tinaciter aliis perfuadere, quam in 
contrarium quoque aliorum, lenten- 
das atque rationes, audire confucue 
runt. Ita enim non aliter ac ex filice 
latitans flamma i&u elicitur , veri- 
tas,qua nihil pulchrius, nihil pr adtan 
tius, collatione fententiarum,obfcu- 
ra ignorantia: nebula dcpulfa , fefe 
exent , & menti noftrae confpicua,il- 
lucefcit • Quod prouerbialis illa 
•Graecorum feutentia o/uurict 'inxi vix 



rac, comprobare videtur. Quare per 
fpicuum omnibus efle poteft, hanc 
concertandi & contradicendi con- 
fuetudinem & antiquam cfle,& libe- 
ralem , homineque dodo & ingenuo 
non indignam, quique eam admitte- 
re nolunt, non tam veritatis Audio, 
quam Pythagorica feruitute teneri. 
His ergo rationibus, antiquitatis au- 
doritate & exemplo,atque veritatis 
amore addudus, hanc defenfionem 
XX. problematum Melchions Gui- 
landini in publicum proferre volui, 
Vt dodiflimorum hominum iudi- 
cio,collatis argumentis & fententijs, 
decernatur, quantum in fimplicium 
medicamentorum inueftigatione ftu 
dij & temporis,non tantum legendo, 
meditando,verum etiam longinquas 
regiones maximo viticum diferimi 
ne, cognofcendi defiderio,& vtilita- 
tis publicae caufa,pcragrando,collo- 
carit, eique immerito, abaduerfa- 
rijs , tantas ignominia* notas , inuftas 
' effe, Qyas quidem omnes veritatis 
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ftudiofi & ecqui iudices , audita alte- 
ra quoque parte, exemplo Alexan- 
dri Magni Macedonis fapientiflimi 
&fortifTimiMonarch£penitus abo- 
lebunt^ no tam audores in dilputa 
do, 'quam rationis momenta quxren 
daefle, cum M.Tullio iudicabunt. 

Antequam autem ad defenfionem 
XX. problematum Guilandini, quae 
ex centum circiter veriflimis, Mat- 
thseolus nuper in quadam epiftola Io 
hanniCratoni dicata conuellere co 
natus eft , perueniam , caufam , quae 
Guilandinum impuiit , vt Theonem 
fuum exire pateretur, quanta fieri po 
terit breuitate, altius repetere > tum 
necefTariura , tum operaepretium efTe 
duxi. Nam etfi nonnulli exiftiment, 
male Theonem Guilandini Apolo- 
giae nomine inferiptum efTe, quod ni- 
hil eorum contineat, de quibus Mat- 
thaeolus aduerfus eum in Epiftola ad 
maximum illum FALLOPPIVM i 
deBulbocaftano , Holoconitide, & 
alijs quibufdam plantis difputatjvbi 


tamen caufam fa£i cognouerint, no 
dubito quin ab hac fua finiftra fen- 
tentia recedere cogantur. Resadmi 
rabilis cumprimis eft: nam cum Gui- 
landinus propter innatam fuam mo- 
deftiam, & fimile Rudiorum genus, 
nunquam Matthaeolo bellum indice- 
re conftituiflet, interea fuagrauidus 
taciturnitate per fociale bellum gra- 
ne vulnus accepit . Primum omnium 
fatis conftat , epiftola Guilandini de ; 
Bulbocaftano infeio fe a Gefnero et ) 
Teexcufam, cui vt par erat, non de- j 
buit refpondere Matthaeolus , nifi 
prius priuatis ex Guilandino literis ) 
percun&atus fuiffet, an quaeipfepri- 
uatimapudGefnerumconftariti ora 
* tione alferuerat,ea in pofterum publi 
ce defendere ftabilired, decreuiflet . 
Sed nihil minus Mattnaeolum egiflfe 
apparet , quippe quem multas in Ita- i 
liam literas fcripfifle fcio , quibus n6 < 
folum eruditiflimis in ea viris Gui-j 
landinum odiofum reddere ftuduit, ( 
verum etiam toti Europae exeerabi- 
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lem, maximeque infcftum. Appen- 
dice illa fua facere voluit. Quide- 
nim aliud a?que ambijsfc Matthjeolu 
Appendice illa, quam Capiti de Aco 
nito apud Diofcoi idem adiunxit,cre 
dere debemus £ Eft profe&o Appen 
dix illa cum mordax & aculeata, tum 
1 adeo grauibus vbique contumclijs 
I referta , vt haCtenus non minorem 
au&ori fuo, quam Guilandino igno- 
miniam peperiffe videatur. Etli ve- 
ro illa fola etiam modeftiffimu quen- 
que ad refpondendum compellere 
potuit,condonandum tamen Guilan 
dinus aliquid effecenfuit iufto Mat- 
tha?oli dolori, quem ex fu is de Bulbo 
caftano literis percepiffet, nihilque 
minus quam malcdidum maledicto 
trudere voluit. Ecceautdum Ger- 
mani &Poloni, qui tunc temporis 
Pataui j in bona ftudia incumbebant, 
* diutius inflarent, & iam vicio ei ver- 
tere exprobrareque inciperent,negli 
gentiam iftam, & timiditatem quafi 
naturalem , perfertur ex Boemiain 

Ita 
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Italiam nouitius Matth^oli aeBul- 
bocalhno ad Falloppium partus, Ap 
pendice multis numeris foedior te- 
triorque , quem vbi Guilandinus 
perlegiffet, & magnam fibiincoin- 
iuriam fieri animaduertifTet , mutata 
protinus fententia, animum adpro- 
pulfandum procacem nimis hominis 
temeritatem & audaciam, appulit. 

Cxtcrum cum fatis fciret ad nomi 
nis fui exiftimationem pertinere, fi 
ftatim in primo , qui a fe emittendus 
erat libello, vniuerfo terrarum orbi 
innotuiffet , quantos ipfe in herba- 
f rum fc i enti a progreffus feciffet, vo- 
luit no leue aliquid mundo de fe pro- 
mittere, neque de duabus , tribus'ue 
herbis cum Mattfueolo in certamen 
defeendere, fed longe maximu plan- 
tarum numerum in controuerfiara 
vertere'. In qua cum effet fententia, 
propofuitfibi tra&andum argumen- 
> tum Apologeticum, quod in tres li- 
bros diuifir, quorum primus inferibi- 
tur Theon ; fecundus Patta?tion i ter- 
> B 4 tius 
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tius Bion . Quemadmodum vero pri 
mus , qui hactenus in lucem prodijt , 
nihil prater conuitra Appendicis re- 
torquet, fic fecundus propediem Epi 
ftola? de Bulbocaftano fatisfaciet; 
tertium autem iaculis, qua? deinceps 
a Mattha?olo elidentur, dicare decre- 
uit. Quare cum Theonem candidus 
ledtordici Apologiam audit,nonpu 
tabit Epiftola? Matthgoli de Bulboca 
ftano in ea reiponderi, qilod propriu 
Pattcecionis munus erit, led tantum 
Appendici , quam Capiti de Aconi- 
to apud Diolcoridem adiundtam efle 
legimus. Porro autem Guilandini 
metem fuilfe in primo Apologia? fu$ 
libro Appendici tantum refpondere, 
euidentis argumenti loco efTe pof- 
funt verba ea , qua? Theoni fuo infer- 
ta eflefcinius; cum ait. Proinde cum 
me immerito in ineruditos &incom 
ptos illos , ac conuitijs monftris<^ue 
refertiflimos in Diolcoridem com- 
mentarios tuos, nouilTime editos, 
(jjQfo)VQ7rp(LyfMVx[AivQv , Hipponadleo 

pre 
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preconio , atque Archilochio edi- 
&o traduxeris, his te nunc epithetis , 
pro officio illo tuo, pro fingulariq; in 
me beneuolentia tua, atque amore, 
quo Guilandinum comple&eris,cla- 
rum,confpicuum<Jue fieri, nolis , ve- 
lis, patiaris . Praeterea Epiftolae de 
Bulbocaftano.refponfurum fe pro- 
mittit paulo inferius eo ipfo in loco, 
mox atque ex Indiam Europam re- 
dierit, ijs verbis. Refpondebo tibi 
vitilitigator & Niliace canis, atque 
omnibus figmentis tuis , fi me trinus 
&vnus folpitemex Indiaaliquando 
in Europam remilerit . Ex quibus 
palam fit nihil minus cogitafle Gui- 
landinumcum Theonem conderet, 
quam ad Epiftolam de Bulbocafiano 
refpondere. Verum haec fuffici en t 
candido le&ori, quis animus,quae in 
flicuri ratio Guilandino , cum Theo- 
nem fuum fcriberet,fuerit,praenoui£- 
fe. Nunc reliquu mihi eft nihil aliud, 
quam vt ad defcnfionem XX. proble 
matum me conucrtam. 


DEFEN- 


DEFENSIO PROBLEMA- 
TIS I. DE FOLIO ET 
Malabathro. 

que vero mihi quifpiam vicio 
vertere poterit quod ego nouitius in 
hac profeflione problemata Guiladi- 
ni ftabilirc cupia, cum de meo ego ni 
hiladferam, fed tantum ea, quae di- 
fccndi (ludio ex Guilandino priua- 
tim exceperim, eaque omnia non lau 
dii & gloria; cupidus, omnibus com^ 
municarc volui, vtno tam hominum 
quam dodtrinarum admirarores,me- 
cum gaudeant Guilandinum per ua- 
rios callis, per tot diferimina rerum, 
quae cognofccndi deliderio adijt,no- 
bis incolumem rellitutum efle, fibi- 
quedeeoin poftcrUm polliceantur, 
qua: ab homine erudito, & varia re- 
rum experientia confirmato profici- 
lci poliunt. Primum itaque omnium 
vt ad rem ipfam redeam , qua: de Fo- 
lio & Malabathro annotaui , eaque a 

Mac- 
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Matthtfolifententia haud parum di- 
fcrepanria, paucis recenlcbo. Tria 
funt Malabathrum Indicum, Mala- 
bathrum Syriacum, & Folium. Ne- 
que feparatco, quem Matthxolus in 
Commcnrarijs fuis adfert Plinius lo- 
co Folium a Malabathro, fed tantum 
Malabathri duo genera facit . Ab 
vtroq; autem Folium alibi diftinguit* 
loco quod is a typographis in Indi- 
cem conie&us non fir,Matthaeolo in- 
comperto . Sed ne ille ei pofthac no 
uum negocium faceffat , cognofcet 
nunc cum ex noftraerga ipfum libera 
litate , bencuolentia^ue . Plinius 
libro XII. eiufdem numeri Capite de 
.Nardo & Cofto yerba faciens , cum 
pro comperto haberet nullum effe ex 
foliis , quse aliunde in Europam fuo 
tempore aduehebantur Nardi folio 
odoratius,neque inter exoticas radi- 
ces vllamCorfo fragrantiorem, hoc 
^Radicem abfolutc per excellentiam , 
illud vero Folium appellauit; & tan- 
. tum abeft vt Malabathrum Syriacum 
, .. i* * idem 
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idem efle cum Folio fenferit, vt tria 
etiam huius genera fecerit, quae om- 
nia toto coelo ab vtroq; Malabathro 
difcrcpant . Pretium } inquit , fpicae 
in libras XC. Folia diuilere annona : 
ab amplitudine Hadrofpharu voca- 
tur maioribus foliis X. XXX . Quod 
minore folio elt Mefofpharu appel- 
latur ; emitur X. LX. Laudatiffimum 
Microfpharum e minimis folium,prq 
tiumcius X. LXXV. Odoris gratia 
omnibus maior recentibus. AtMa- 
labathrum Syriacum 5 quod nufquam 
auttor ille Folium nuncupauit, fed 
tantum arborem effe dixit , quas in 
Aegypto & Syria prouenir 3 folio co 
uoluto, arido colore,quomodo quas- . 
foidem die cum Nardi folio dice- 
mus? Anno Galenus libro VII. 

avjj()*(rcct)$ tpapucLKav ?$f xctrayivy i 

aliquoties in vnius medicamenti co- 
politionem tria hac vnguenta, actA*- 
fiatQptvov 5 jytj tpxXislrov pa>fJLcii<r) Kcthuui- 

rov, j*c£i vap&mv adhibet ?Quanquatn 
Plinius libro XIII. Capite I. Nardi- 
num 
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num & Foliatum idem vnguentum 
appellet, quod falfum efle liquido Ga 
leni audoritate comprobatur libro i. 
vavi utrciroTrvc. Ad defiuuium capil 
lorum licebit, inquit, aliquando vn- 
guentum Nardinum adhibere in cTta 
te frigida & tempore hyemali. Bo- 
num autem pharmacum ad omnia, eft 
diuinum foeminarum vnguentum, 
quod Rom3euocant ®«AiaroJ'. Non 
minus autem eo commodum eft,im6 
etiam magis quod appellat orrzetrov. 
Quare cum his uel folis ungi iube- 
to,& cum optimo Nardino. Rurfus 
idem libro III. eorundem per locos 
medicamentorum , aurium dolori- 
bus d&ro infundi iubet opti- 

mum oleum Nardinum, ^ ro xaAov- 

fJJiVOV pUfJLCU^ <pH/\iCt'TQV OJTDUtTOV . Ex 

quibus locis manifefte liquet, duo 
effe ungueta Nardinum & Foliatum , 
contraquam cenfet Plinius: & fi non 
infeitia ,fed ftudio fecifleeum con- 
iicerc aliquis poflit, quando Nardi- 
num & Foliatum idem unguentum 

ap- 
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appellat, quod Folium, ex quo Folia 
tum unguentum, non alterius flirpis, 
quam Nardi ipfius folium eflfe proxi- 
me procedenti libro docuerit. Quid* 
Non'ne Plinius eodem uolumine, 
quum Foliatum & Nardinum idem 
unguctiimnuncupaffct , illud clare a 
Malabathro iis uerbis feiunxit ? Sin 
guli quoque fucci nobilia unguenta 
faciunt . In primis Malabathrumrpo 
ftea iris Illyrica, & Cyzicena Amara 
cus . Quibus ille uerbis non Indicu 
Malabathrumdcnotauit, fed Syria- 
cum, ex quo oleum exprimi ad un- 
guenta fupra dixerat . Quo fit, ut Ma 
labathrum Syriacu nulla ratione Fo- 
lium effepoifit,que Matthjeoli eftfen 
tentia. Accedit ad gratiam, quod 
Martianus [urifconfultusinlibro lin 
gulari tria effc flatu it. Folium, Mala- 
bathrum, & Folium Barbaricu,quod 
Foliu Barbaricum,aut eft illud,quod 
Galenus omnibus fuis uolumini- 
bus femel Malabathrum Alexan- 
drinum y Plinius ucro Malabathrum 

Syria 
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■Syriacum appeilauit,aut certe Mala- 
bathrum, cuius Arrianus in Periplo 
meminit, ubi & tria eius faftigiapro- 
ponit. Vt Syriacum Teu Aegyptia- 
cum Plinii Malabathrum efle credam 
facit Cicero , qui primo de natura 
Deorum Aegyptios & Syrios Barba 
rico nomine notat : ut ucro pro Ar- 
riani Malabathro interpreter, addu- 
cor Ptolomxi audoritate,qui Barba 
riam non longe a faucibus Rubri ma- 
ris ftatimfub Troglodytica regione 
collocat, in cuius maris infulis Arria 
nus dum littora & oras legeret , ma- 
gnam Malabathri copiam le reperific 
gloriatur . Ait namque, in fine E ry- 
threi maris, in extrema ora, efle ciui- 
tatem mediterraneam, quam Thina 
appellant, velleribus & ex fcrico au^ 
lacis diuite, ad quam quotannis gens 
ex Arabia vicina , vna cum vxoribus 
& liberis proficifcitur,qua Setas , ho 
mines latiori vultu, loripedes,attame 
robuftos & crudeles appellant: qui in 
vicinis Thinorum recelfibus delitc- 
u, ' icunt, 
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fcunt,no&e farcinulis odoratis, quas 
fecu attulerunt, incubat.-poftq raptu 
ditati difceflerut, duitatis Thinae in- 
cobe fare inulas, quas Gcfatg liberis 
fubftrauerut, Malabathro plenas col- 
ligunt i & auulfis de calamis, quos -fti 
povQ vocant, & de foliis fibris, ea in 
globos complicant, quos ex maiori- • 
bus foliis d£po<T<popovi ex mediocribus 
foliis ju.fajoo-$opov;cx minoribus vero 
folis pux,po<npopov Malabathrum dicut, 
qu£ (ic compa&a in Indiam deferunt, 
& magno vendunt . Vnde fortalfe 
Plinius Malabathrum effe folio con- 
uoluto dixiflfe videri potefbquanqua 
ille totidem quot Arrianus genera, 
iifdemque nomenclationibus nun- 
cupata, non Malabathro Syriaco, 
quod Folium Barbaricum apud Iuri- 
/confultum etfe opinamur, led Folio 
/impliciter vocitato reddidit. Ve- 
rum ne longius mea de his excurrat 
oratio, abude fatis probatum eft, tria 
effe Malabathrum Indicum, Malaba- 
thrum Syriacum, & Folium,qua»cum 


in duo Matthxolus coegerit,certitu- 
dinem primi problematis Guilandi- 
ni, ex ijs qua? ha&enusdixi, quilibet 
cognoiccre poterit . Quare tempus 
eft vt iam ad Caflia & Cinnamomum 
tranfcamus. ... 

f f • t f \ I '-n ^ . ' 

DEFENSIO PRO- 
blematis II. de Caflia & 
Cinnamomo. 

Qvo' naturalium rerum omnium 
mutatio eft conftantior & certior, eo 
rationes quoque noftrae de Cinna- 
momo & Caflia erunt euidentiores 
& manifeftiores . Quis enim ufque 
adeo defipiat, vtexiftimet,id quod 
fponte degenerat , & a fua natura de- 
fcifcit, deteriuft^ue multo antequam 
.degenerat eft, in meliore fe fpecicra 
pofle tranfire ? Non'ne triticum & 
hordeum in lolium mutari videmus ? 
Ocimum^ne in ferpillum,fy(imbrium 
in mentham, et Populum albam in ni 
...T C gram. 
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gram coire quifquam ignorat? Sed 
Caffiacum multis numeris Cinnamo 
mo deterior k fit, quippe pro quo Ga- 
lenus duplum pondus prasftantiflimas 
Cafliae fupponi praecipit, quomodo 
in Cinnamomum commigrarepote- 
rit ? Theophraftus libro de Caufis 
plantarum IIII. au&or eft mutatio- 
nes plantarum radicis caufa euenire. 
Atqui cum Caflia , quam Galenus in 
Cinnamomum tranhiffe ait, radicem 
fuam haud quaquam peruerterit,quo 
modo tam repentina metamorpnofi 
Cinnamomum euadere potuit ? Re- 
ftefcribit Galenus Caffiam in Cinna 
momum conuerti , fed Matthxolus 
quomodo id fiat,non nouit • Neque 
enim Callia iam adulta , tota fui mo- 
le, atq; omnibus fuis partibus ( quod 
nulla ratione fieri poteft) in Cinna- 
momum tranfit,fed tenelli quidam et 
nuper nati in adulta Cafliae ftirpe ra- 
mi Cinnamomum Galeno vififunr, 
ac fi Caflia in Cinnamomum degene 
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raffet,qui tamen ramuli etipfi quoq; 
temporis progreffu, grandiores fa di, 
ni fi ftirpitus e terra euulfi fuiffent$ 
Cinnamomum procul dubio efTe de 
fiisfent, neque tamen in aliam fpecie 
quam Caffiam,in qua nati erant, tratt 
fiifTent, quippe quam astate tantum 
a Cinnamomo differre etiam Gale- 
nus iamolim animaduertere coepit. 
Hoc namqu e illud eft, quod tradit li- 
bro de Antidotis primo, cum ita fcri- 
bit. Quandoquidem autem dixi tran 
fireex Galbana in Sagapenum,quic- 
quid illius fpumofum, confidens, al- 
bumque facile in humorem diffolui- 
tur, addendum etiam hoc fermoni eft 
& maxime propter fimilitudine per- 
mutationis ex optima Caffia in Cin- 
namomum. Nimirum vidiiafaspius 
CafTias proceras, quasque ita feliciter 
excreuiffet 5 vt ad fruticis magnitudo 
nem perueniret , germina exquifira 
plane fimilitudine Cinnamomi , tam 
q^d ad afpe&um , quam corticis tc*- 
- J C 2 nui- 


nuitatem, aliafi^uecertiflimas Cinna 
momi notas,quas tu guflu, tum odo- 
ratu exploramus.Et deinceps eodem 
in libro: Caflia autem genere ad Cin 
namomum accedit. Etenim fit non- 
nunquam ex trafmutatione illius Cin 
namomum, adeo vt conipiciatur qui 
dem, tota ipfa quafi arbor exquifita 
Calfia, germina autem quadam in ea 
Cinnamomi continua ipfis Caflia ra 
misreperiantur. Hac ille. Ex quibus 
nimirum apparet , non Cafliam , qua 
olim Caflia efle coepit , in Cinnamo- 
mum tranfire,fed potius Cinnamo- 
mum in adulta Caflia ftirpe natum, 
ni refe&um fuerit , aut ftirpitus a tel- 
lure reuulfum in Cafliam immutari. 
Quacum itafint, efficitur Cafliam & 
Cinnamomum aut vnius tantum cfle 
ftirpis cortices, aut tam exiguo plan- 
tas earum interuallo dilparatas fpe- 
dlari,vt no nifi a peritis difccrni que- 
ant. Quemadmodum enim Opobal- 
famura,non ex quolibet Balfami fru- 
tice 
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ticeln Aegypto & Aethiopia manat; 
neque Maftiche ex omni Lentifcoin 
Chio fkiit, fed ex Balfamo,atq; Len- 
tifeo , quas vix exercitatiffimi etiam 
a CT nofcere pollint , tanta plantarum 
inter fefimilitudine: Sic quoq; fieri 
poteft, Cinnamomum no in qualibet 
Caflur arbore proueni re,fed in ea tan 
-tum , quae aut proxime ad Cinnamo- 
mi arbuftum accedit , aut ab origine 
& primi^ftatim natalibus Cinnamo- 
mumfuit. Nec debent qusedeBaL- 
farno & Lentifco dicutur, fiditiacui 
quam videri, quando acerrimis ifta 
naturae rerum indagatoribus magno 
ftudio diligentia^ue nuper ijs in lo- 
cis agnita fuerunt, non minus quam 
quf de Mulabus principi Philofopho 
rum libro de hiftoria Animalium VL 
tradantur, qui genus earum lingula- 
re in Syria haberi feribit, caeterano- 
ftratibus (imilc, praeterquam parien- 
di potentia, quando Mui£ in Syria fu 
pra Phoenicen pariunt omnes. 

~Ld C 3 DE- 
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DEFENSIO PROBLEMA- 

- . '• ' * • * . - , , i 

tis III. de Viburno * 

Nlfi fallor BafilijV vel alterius cuiuf- 
dam grauiflimi patris fententiaeft,& 
non tantum huius vnius placito , fed 
fanorum omnium confenfu compro 
bata; Primum quodque cfle veriffi- 
mum. Tanta.n.eft antiquitatis apud 
oes au&oritas & obferuantia, vtin 
rebus dubiis pleruque rationis loco 
cflepoflit. Quare veriorem e/Teno- 
Itram lentendam de Viburno , vt ta- 
ceam alia euidentiora argumenta, ea 
quae apud Nemefianum & Strabum 
antiquos poetas extant, quorum no- 
mina qui fecus fentit uix agnofcit, 
confirmabunt . ... :r 

•Jam niji me feffum via longior indupediret^ . 3 : 
Scrupeus atq f noui tereretur carminis ordo , r j ; 
Debueram viburna B^opt pretio/a metallo 
factoli, ZT niueis jtrabum circ under e gemmis. 

An non hic Viburnum pro ar- 

-;.a £. 'kJ f bu- 
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bufto fcu frutice dici aeftimandum 
eft £ Quemadmodum autem in- 
ter frutices haben tur alii lenti & ob- 
fequiofi,alii duri,rigidi,&fpinis hor 
rentes a fic quoqi in Viburnorum ge- 
nere totidem inueniri differentias, 
credere par eft. Sed Vergilium de mi 
tibus & obfequiofis Viburnis loquu 
tum cffeconftat , quod lenta uibuma 
dixerir,ac fi alia et haberent nullo len 
tore fequacia,& fpinis non raro hifpi 
da,quod ipfum ex uerfibus fuprapo- 
fitis plene innotefcit. Neque uero 
folimi defententia Strabi & Nemefia 
ni Viburnum apud antiquos, fignifi- 
care quodcunqi uirgultum fruticem- 
uc feuarbuftum colligimus, ueriim 
etiam ipfiusmet Vergilii uerbis hanc 
Guilandini animaduerfionem plene 
nos comprobare poffe exiftimamus. 
Nam Vergilius celebraturus urbem 
Romam > non tantiim magnitudine, 
uerum etiam genere differre eam a c$ 
teris ciuitatibus ftatui t , & effe uelut 
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quendam alterum mundu,aut quod- 
dam. coelum , in quo Ccefarem Deum 
uidit. Sic enim Tub perfona Tityri 
in prima ftatim Ecloga canit . 

Vrbemtfuam dicunt J\ntnam , Meliboee putata * 
Stultus e°o huic fioftr* fimifam , quo Qe pe' folemus^ 
Vaftore* ornum teneros depellere fenus. 

Sic canibus catulos fbniles>jiLtnai)ibusb*dos 
Horam,, (ic paruis compowrrmagna flebam 
Verum hac tanti * alias inter caput extulit vrbeS, 
Quantum lenta folcnt inter uibnrna Cupresfi.- ■ 

Quemadmodum autem Roma co- 
paratur non Mantu$,aut uni alteri ali 
‘cui duitati 3 fed omnibus quotquot 
in toto terrarum ambitu fparfim col- 
locatae habentur,tta quoque credere 
parcft,eumnonuni & lingulari fpe- 
ciei ftirpis Cupreffumcontulifle/ecl 
pluribus figura afpe&u que diftiti&is, 
quf promilcue topiariorum uirgulto 
rum inftar inter Cupreflos& quafcun 
que arbores alias connafci folenr . 
Inepre.n:& imperite poeta fecitfet, fi 
Cupreffum uni tantum fpeciei plan- 
t J tae 
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t« coniparauifTet , quum prius Ro- 
mam omnibus cotius mundi duita- 
tibus oppofuiflet. Sed enim cum 
plenufic ingenui pudoris fateri per 
que profeceris , libet mutuo acceptu 
magna cum gratiarum adione redde 
re Petro Lauredano V eneto , iuueiu 
pmerfummam nobilitatem, multis 
infignem imaginibus, dodrina haud 

quaquam ex triuio, fed interiore , ac 
inde admiranda pradpue,moribuf<k 
Philofopho, &eo utique Chriftiano 
dignisnulli non fama cognito , qui 
fententiam hanc de Maronis Vibur- 
no, haufiam ex Andrea illo Laureda- 
no clarillimo genitore fuo,uiro equi- 
dem in tatum Jaudando , in quantum 
tureus inttelligi poteft, atque tam ele 
gantfliberaliu (tudiorum omnis<!jue 
dodrinaeetaudori et admiratori, ut 
hadenus uiciesmillies numum au- 
reorum in conquirendis antiquitatis 
ex aere , auro y argento, marmore, 
gemmisqi monumentis crogauerit. 
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adnosrctulir. Verftmfapit Matthaeo 
lus, qui Strabum et Nemefianutn prae 
terit,etfententiam fuam Ruellii au- 
ctoritate defenfam iri credit , quan- 
doetViurnam Galli, Lantanam Ita- 
lorum uocarefoleant. Egregie me- 
diusfidius. Ira'ne latina antiqua ex 
recenti Gallorum idiomateaeftiman- 
dacenfet? Quid impedit autem qud 
minus de uetufto Latii .fermone, ex 
nouitio & quo hodie Italia utit certi 
aliquid ftatuamus? Quod fi per te 6 
MatthcTole licet ( neque vero iniquu 
tft hoc paCto inter nos difputare,quu 
fummus Ariftotelesin Topicis noc 
ipfum admittat, quando inquit,<&>*/> 
o/ yu/LivcL(cutvoi ctS vvctTUtnr cLTriytSeuL 
T8 cT icLXiyiScu uyi dyuvtriXMc) AgC;Ge 
niftae'ne lpeciem, quam tota Cala- 
bria, & magnus Apuliae traCtus Va- 
uornam appellat,Vibumum eflfe infi- 
cias ibis Atqui planca illa & lenta , 
flexilis, obfequiofadjue eft,& quod tu 
permagni referre arbitraris , prifeum 

Vi- 


Viburni nomen in Italia retinet . Mi 
. ror profedlo te in Epiftola tua de Bul 
bocaftano, Holoconitide & ali js qui 
bufdam plantis, tam parui fecifle has 
vulgares appellationes, quod (vttu 
ais) ignarum vulgus pro fuo arbitrio 
non tantum plantis, fed aliis etiam in 
inumcris rebus nomenclaturas im- 
ponat, cum in Viburni cenfura uni- 
cam Gallicam di<5lionem,Italif pere- 
grinam, imo uero in ea flirpe inaudi- 
tam, omnibus aliis argumentis ante- 
.pofuiffe uidearis . Do&rina ergo tui 
firmis innixam eflfe fundamentis quis 
credet? Sane cum Protheum ,Ver- 
tunnumXycaonem,Polypum,raran 
dum,& Chamaeleontem colorem mu 
tare defiifle intellexero, tunc te quo- 
que conflare tibi pofle opinabor . 

DEFENSIO PROBLEMA. 

Hll.de Rubrica Sinopica & Lenia terra. 

Qvantumueroadhoc ipfum atti- 
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net problema quicunque Theonem 
Guilandini legcrir atque intellexe- 
rit, dicere haud poterit, id quod Mat- 
haeolus in fua Epiftola Guilandino 
falso imponit, Rubricam Sinopicam 
haudquaquam extra Sinopemrepe- 
riri. Idque vt clarum omnibus fiat, 
quicquid nunc fentiant,tdemc^[; olim 
fcnferit, quod conflantis animi eft in 
dicium , G nilandinus, vt finguli per- 
fpiciant , ipfius verba cx fuo Theonp 
adfcribam potius , quam quicquam 
ex meo depromere cerebro velim . 
Verum cnimuero , inquit ille , & fi in 
quamplurim is turpiter ipfum halluci 
natum effe palam fit, clariffime tamen 
error ipiuis in Rubrica Sinopica & 
-Lemnia terra clucefcit • quadoquidfc 
que officinarum feplafiarij BolQ Ar- 
menum Orientalem vocant, Lemnia 
terra non efl,vt ille male conijcit,fed 
Rubrica Sinopica, qua i ple falso Bo- 
lum Armenum vulgarem efledccer 
nit . Defertur namq; terra ea inpre- 
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fcntem vfquediem,non ex Lemno in 
fula, quod ipfe perfri&o latis pudori 
fronte procaciter nimis clamitat, led 
ex Cappadocia Poti regione . Teftes 
habeo, no quales ille,! jpedtar je fidei,fi 
diis placet,viros,pi6torem,rulhcum, 
&feipfum; (ednobililTimos quosq; 
Venetos, qui mercimoniorum quo- 
tannis gratia in Coltantinopolitana 
vrbem tiauigant. Ha?c ille.Q_Li.ibus ni 
hil minus, quam Rubricam Sinopica 
nufquam nili in Sinope inucniri, alie 
ritur. Agricolam vero appellat, & ne 
fcio quos no mimos mouet Matth^o 
lus, haberi alibi etiam in agrariis, ar- 
gentariis, a’rariis 5 fcrrariisq.ue metal- 
lis, in quib.in Ilua Tyrrheni maris in- 
fula, huiufce Rubrica? plurimum inuc 
nitur. Quod fi hoc condonemus & 
concedamus : Rubrica Sinopica ex- 
tra Sinopicum agrum habetur i Ergo 
'ne Bolus Armenus Orientalis Lem- 
nia terra eft $ Minime gentium. Et 
nemo no videt quam dwAAoy/cro; hic 
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ratiocinadi fit nexus. 'Guilandinus 
Bolum Armenum Orientalem Lem- 
niam terram efle negat* quod non ex 
Lemno , quemadmodum ille recen- 
ter Tuis inipexit oculis ,fed ex Cap- 
padocia Conftantinopolim adueha 
tur: cum vero Sinopis in Cappado- 
cia contiheatur, hinc fa&u eft, auod 
Bolum Armenum Orientalem ab an- 
tiquis Rubricam Sinopicam dici feri 
bit , fiquidem & nota? ab antiquis 
propofita? ad vnam omnes Bolo Ar- 
mem) Orientali conueniant. 

DEFENSIO PROBLEMA- 
tis V.de Cofto & Zedoaria. 

C^Va?cunquc Matthaiolus Zedoa- 
rheinefle negat, ea Guilandinus ne 
Cofto quidem fuo adefle velit . Sed 
Zedoariam Coftum Syriacum efle fta 
tuit* quemDiofcorides aitgraue ef- 
fe, colore bux eum 5 &odo referiente. 
Cum uero Matthseojus Coftum exi- 
mia 
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mia odoris (uauitate commendari di 
cit, & Helenij radicibus adulterari, 
ea ad optimum Coftum, hoc eft Ara- 
bicum pertinent,non autem ad Syria 
cum omnium peflimum , quem Dio- 
fcorides intellexifte videtur quando 
Coftum qui grauiter olet, reijciendu 
effeadmonet. Praeterea Matthaeolus 
non candide,fed mutilate, quae a Dio 
fcoride dicuntur proponit, quando ii 
le non (impliciter Helenio, cui vege 
tae funt radices , Coftu adulterari ait, 
fedHelenij Comageni praed uris radi 
cibus, quod quale (it, fieri facile pot, 
cu Afiam nunqua viderit,vt Matth^o 
lus ignoret. Quantum enim in fim- 
plicium medicamentornm fcientia 
comparanda momenti habeat m avto- 
4^5 Diofcondes, Galenus,atque (a~- 
nx mentisomnes teftantur . Quare 
do&i omnes oculatum potius teftem 
quam coecum admittent. Neque al- 
teri qui Cum res ipfas non infpexerit, 
quod quaedam ignoret, propterea fuc 

cen 




cenfebunt, quandoquidem ut Quin 
tilianus ait, boni quandoque Gram- 
matici eft nonnulla ignorare. 

DEFENSIO PROBLEM At 
tis VI. de Saliunca & Nar- 
do, Celtico. i 


\f Eritatis vt eft apud Euripide fim- 
plex eft oratio. Nam ex aduerfo quo 
quc,qui falfa defendere conatur, nec 
certam rerum habent fcientiam,nunc 
hoc , nunc illud de eadem re adferut, 
atque in ferroone-titubant Mihi ve- 
ro eft longe gratisfimum, ea ipfa quas 
ante aliquot annos in publicum osdi- 
dit GuilandinuSjCum iis qua: intra pa 
rietes hodie mihi familiariter recen- 
fuit, penitus congruere, neque quic- 
quam inrerfe difcrepare . Itaq;non 
abs re fore putaui , fi ea quas aliquan- 
do asdidif , y.t vcrunrt uero efie confo- 
num demonftnarem,ubi opus efie ani 
maduertero,adi'cnbam . Inquit ergo 


in 


in Theone. Veriim uix tempero mi 
hi in tanta plerunque hominis illius 
infcitia,calamo nimis prurientis, qua 
quam auribus prxftaret, quando Sali 
uncam & Nardum Celticum diftin- 
guit,quas nom£clationes duas,vnius 
tantum eflfe ftirpis nomina,Marcellus 
antiquus medicus teftiseft f Taetfi am 
pii us in eo fibi placet, quam in annu- 
lo Polycrates, ut eft apud Libanium. 
Saliunca, quam Latinorum Homerus 
in ruftico carmine vocat, a exteris fe 
re Poetis Adoniu nuncupatur, a Me- 
dicis vero Anemone, Theocrito & 
Seruioaudtoribus. Necmeprxterit 
Plinium inter Saliuncam, Anemone, 
Nardum Celticum, & Adonium di- 
ftreuifle. Sed more fuo . Et hxc qui- 
dem hadenus. DePlinio nunquam 
dubitaife Guilandinu video,fed Mat 
thxolus ad Marcellum antiquum il- 
lum Medicum nihil, aut certe, non 
aliud , quam quod docti Plinio quo- 
que ipft defuiffe quxruntur, quem 

D pro- 


prote&o tenuiorem Marcello planta 
rum notitiam habuifle credere podii 
mus. Quomodo enim aliter tam foe 
eunda errorum progenies in rem her 
bariam,& ipfam adeo naturam a Pli- 
nio induci potuiflet? AnnonGrav 
ci multas plantas foliis Marrubio fi- 
milibus fcribunt,quas omnes Plinius 
non Praflio,id efi Marrubib 3 fed Piai- 
fo id eft Porro folia tradit habere fi- 
milta? Non'ne Stachyn,Horminon 
& Balloten foliis porri conflare feri- 
pfit£ AnnonTeramon& Ateramort 
efle nomina herbarum exiftimauir* 
quum fint duo leguminum affe&us ? 
Imo ipfemetMatthaeolus Ciftum cu 
Hedera confudifle eum fatetur. Pra» 
terea Pentaphyllon atq ue herbam fra 
ga ferentem pro cade accipit,ac Pen- 
taphylli notas fimul ac vires eidem 
herba», praeter Pentaphylli nomen ad 
feribit: quo fit vt demirari fatis ne- 
queam Matthaeoli atque Brafauoi as 
feptentiam , quando ille Pentaphyl- 
lon 
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lon,quod fragis gignendis commen- 
datur, Diapenfiam effe conijcit, quas 
nunquam fraga, fed fragis fimilem 
frudum protulit ; hic vero Fragum 
quinque folium efle in Veronenfia- 
gro,adirmarenondubitarit. Narrat 
etiamnum Diofcorides Papauer/pu- 
meum habere folium pufillum, Stru- 
thio, hoc eft Radiculae (imile; quia ve 
ro g-pov9iov v&rox,opis-nici)$ apud Graecos 
fignificat etiam paflerculum , dece- 
ptus nominis 6/jmiujct Plinins , hanc 
{imilitudinem ad auem retulit, foliis 
inquiens,fi procul intuearis, lpeciem 
pafferum reprefentantibus . Iam ve- 
ro Mandragoras & Cynogloflas,con 
tra Diofcoridis fententiam, caulige- 
ras facit, & Satyria cum Orchidibus 
confundit, imoueroin recenfendis 
Orchidum facultatibus aduerfantia 
fibiferibit. Praeterea Lauer a Silao: 
Silaon a Sio: Loliu ab Aera : Echion 
ab Alcibio : Glaftum ab Ifatide & 
fexcentas res alias diftinguit, quae x- 

D 2 que 
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queatqueduo ciufdem alitis oua difc 
ferunt. Non igitur mirum videri de 
bet,eundem Saliuncam a Nardo Cei 
tico feparafle , quas nomenclationes 
duas vna tatum ftirpe alternare,Dio - 
fcorides.ex Gracis, & Marcellus ex 
Latinis iam olim literaru monumen- 
tis prodiderunt. Sed Matthaeolus ve 
hementius vrgct, natali eas folo 3 viri- 
bus<^ue difcrepare,& proinde fieri no 
poffe 5 eandem efTe plantam Saliunca 
& Nardum Celticum . Qpafi vero 
neceflfe fuerit Plinium & Diofcoride 
omnes totius orbis angulos enume- 
rare,in quibus vel Saliunca, vel Nar- 
du Celticum nafceretur, & omnes ad 
•haec illius plantae facultates ordine re 
cenfere,quum bono viro fatis effe de 
buit,nufquam hofce fcriptores repu- 
gnantia quantum ad hanc ftirpem per 
; :tinet tradere,fed ne diuerfa quidem , 

■ quodDiofcorides Nardu Celticum 
nafci in Liguriae Alpibus dicat,ac fto 
macho vtile effe,Plinius vero Saliun 
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cam ftomachum roborare, atq; in Al- 
pium apricis prouenire narret. Vbi 
nunc Matthaeole diuerfi natales? Vbi 
dilpar virium efferius ? Quomodo 
arreptam femel mordicus de Saliun- 
ca & Nardo Celtico fententiam poft 
hac tueberis? 

l i fi m*» l » ’ _ jfgrj f 

DEFENSIO PROBLEMA- 
tis VII.de Tragio & Di&a- 

no albo . .vi 

P Ra?mitta ego Guilandini ex Theo 
ne verba, vt palam fiat, quam pro- 
be feipfum Matthaeolus hoc in loco 
tutatus fit. Dignum, inquit, relatu 
mire ipfum falli in Di&amno albo & 
Tragio Cretico,quando plantam pri 
mo loco nominatam antiquis filcn- 
tio omifTam ait,& pofteriorem hodie 
agnofci negat. Etenim luce meridia 
na coftat clarius, Tragium Creticum 
aliud efle nihil,quam quod rudis h er 
bariorum plebecula, cuius ille non in 
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iuria tropeophoros ante%nanus<^ae 
pofthac dicetur, Dictamnum album 
nuncupat. Neque ipium ab haefen- 
tentiameareuocaredeber,qu6d Dio 
fcorides Tragij frudtus & folia Len- 
tifeo minora tradit,quando non 
xportpa, icd uctxportpa, legendu pro- 
bOjPlinium fequutus,qui illud Tere- 
bintho aquale facit ; quanquam eft 
vbi & Iunipero limile Icribit, librario 
rumne iniuria,an fua incuria, haud 
fcio. Ha&cnusGuilandinus. Qui- 
bus addendum nunc putaui vatem 
fuifle Guilandinum cum uazponpa, 
ex Plinio fubftituendum efle cenfe- 
rer, quod ita quoque legatur in anti- 
quiflimo Diofcoridis codice , maiu- 
jculis literis accurare admodum an- 
te annos nongentos exarato, quem 
ConftantinopolireligiofeafTeruat fi- 
lius Hammonis Iuda?i Medicorum 
omnium quibus Solymannus vfus 
eftpr^ftantillimi.Certiores poterunt 
ftudiofos facere de eo uoluminc Au 
l- gerius 


gerius Flandrus viroptimarum difci- 
plinarum peritus, & fcientia armatae 
iuxta atque togata? militia? inclytus ,, 
qui iuperioribus proximis annis le- 
gati munere demandato Optimi Fer 
dmadi Romanorum Imperatoris pri 
mi , apud Solymannum defundus 
eft,& Gulielmus Quacclbenus Me- 
dicus,Matth£olo,vtexepiftoliseius . 
colligo , haud ignotus. Quod vero 
adDiofcoridem pertinet, Tragium 
in Creta tantum nafei dicerem, nulla 
propemodu redargutione a?get, qufi 
videamus Fraxinellam etiam extra 
Creram prouenire, efleque Diofcori 
dis deTragio didum non minus fal- 
fum q.uam lfta quoque; Balfamum 
tantum in Iudaea & Aegypto haberi : 
Cafliam iuxta odoriferam Arabiam 
gigni: Cedrum magnam bacci feram 
eile: Lemniam terram caprino fangui 
ne permifeeri : Didamnum flore & 
femine carere : Piperis tria genera ex 
vnafoliim planta decerpi : Spartion 
. D 4 fo- 
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folijs viduum effeetiamfi Matthaeo-: 

Ius nefcio quid obijciat, quod Spar- 
tio Diofcoridis differre a Sparto Ho 
meri & Plinij nondu didicerit,fuper-. 
<^ue omnia Sparti Hifpanici fiditium 
iconem proponit . Caeteriim T ragio 
lachrymam eodem modo abftergi- 
mus, quo Carlinam a Diofcoride 
Cham^lcotem album dici credimus, 
quamuis nullam hadtenns Carlina in 
Italia lachrymam protulifle vifa fit. 
Anne Ciftum ladaniferam quod nui 
lum in Italia Ladanum reddat,illegi- 
timam efTe definiemus $ Ea'ne pro- 
pter Terebinthum efle inficias ibi- 
mus, quam in multis Itali^ locis nafci 
videmus , quod nullam ex fe lachry- 
mam mittat £ An quia Helenium no 
omnibus locis caulem gignit, Hele- 
nium efTe definit ? Phyllitis ne,Epi- 
medion,&Di(5Iamnum,quia iam cau 
les , flores, & femina protuliffe vifa 
funt, genuina Diofcoridis efTe non 
poffunc? At quid illud eft quod fin r 
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gulis ferme paginis inculcat Theo- 
phraftus, loca magnam differentiam, 
& maxime propriam plantarum con- 
ftituere? Profe&deiufmodiquid& 
Tragio extra Cretam nafcenti polle 
contingere, ideo minus demirari de- 
bemus , quod ne Balfami quidem ar- 
buftum in felici Arabia genitum, nili 
in Aegyptu deferatur et putei vnius 
aqua quotidie rigetur, Opobalfamu 

funderefoleat. 


DEFENSIO PROBLEMA- 
tis VIII. de Cneoro. 

^ \ 'F 4 

JNlvltafunt qua? fententiam Mat- 
tha?oli de Cneoro infringunt , quod 
nullis rationibus euidentius probari 
polle puto,quam ipfiusmet Diofcori 
dis & Theophrafti au&oritate , cui il 
le inniti quam maxime videtur. Ne- 
que enim Cneoruminter adulterinas 
folum apud Diofcoridem nomencla- 
turas legitur, quemadmodum Mat- 
ii tha?o- 
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thseolus pr^ nimia, qua fere diffilit ira 
cundia, commentari fuit aufus : neq* 
erv erbaThcophrafti de vtroqjCneo 
ro, & Dioicoridis de ChamadaeaSc 
Thymelara adeo longe inter fe diffi- 
dent, quin ambos de ijfdem loquu- 
ros efle plantis docere queant* Pri- 
mum cum Diofcoridi probe perfpe- 
dum effer, Medicos non foliim Thy- 
mclxir frudibus, uerum etiam folijs 
vti confudfe,qucmadmodu errorem 
illorum, qui arbitrabantur Coccum 
gnidiuChama:l<r£frudu effe,reiecit, 
ita quoque Cneorum Thymela?# fo- 
lia proprie dici circa capitis ipfiusum 
bilicum adnotauit.Qua? uerba fi Mat 
ha?olo,eo p referti m in loco, adulteri- 
na uidentur,quid uetat,quo minus ea 
dem temeritate Galeni, Aret^i,Plinii 
& Aeni fcriptauel mendofaeffe di- 
car, uel erra fle eos ftatuat, qn Chamas 
la?am & Thymelaeam Cneorum ap- 
pellari luis lcriptis pofteritati com- 
mendaffe legimus . Sed uideamus 

quam 
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qudm ftrenue ipfe exTheophrafti pia 
citis aduerfus Guilandiuum pugnet. 
A oo eiSn 9 <pnw y T» jLVtcopa . 6 /ufyj 

Aivtcoq y 6 Ji jUiActq. 6 teuxeg 

*ro (puAAov cT ipu&rcoS iq, <Zt>e?/unxiqy c/uloi- 
ogtiuov ^Gtsrov rtvet t»j i Acuet .o^ fttAaqy 
ofov n jULvpmy erctpiteaS' tq, 'fkiyeioq Ji uolA- 
Aov 6 Aivitoq A<ri efi oaucuo vq. 6 eti fti- 
Aetq ctoeruoq • rlw p/£av T Luu aq /2ctQoq 

d/utepeo /uayctAlw tytun , )&f rxq etJtpiftovaq 
rsroAMvqy fytjf Trtty&q 5 tqvA cod &iq a<Gr 

dv£ Tiiqyiiqy n /untpov etveo c^i^ojutvuq * £u- 
A&S i qretrov J^yAj%pov Ji crepo S pet ; <T/o<& 
frpciovrcu '&f>sq r o xcltclS £ iv , ^ /sfe/Actu^a 
fCiVy CdCfflip TpS %p'lVCt) . /3A OUrctvj <h ^ CLV- 
bet juir JcryiftepicLV /uLiTDfzrapjvlw dvd-ei 
woAAlw wovov . Ha?c Theophraftus . 
Quibus ii conferant qua? a Diofcori 
dedeChamaclxa&Thimelira prodi 
tafunt, tantum abell vtquatuorefTe 
plantas conuincant,vt manifefte etia 
coarguant Cneorum album Chamae- 
la?am efle; Thymelaea vero Cneorum 
nigru appellari . Quid enim i Annon 

Dio- 


Diofcorides Chama&ea? Folium Oleas 
comparauit ? Cum namque Theo- 
phraftus Cneori albi folium ftpjuut- 
T&>clVefteait, qufd aliud intcllexifle 
potuit, quam quod Diofcorides Ae- 
•rfortpov dixit ? Sic cum Diofcorides 
fcribitThymeljese folium, fimile efle 
(Zhdmxlxx 7 tALuj g-ivconpov /yy ZuTreL— 
peinpov , non'ne rede fecifle Theo-> 
phraftus videtur, qui Cneori nigri fo 
liu actpycwS' ic, cfte inquit, & /mvpivYi^ hoc 
eft Myrto fimile ? quanquam Mat- 
thaeolus ex verfione Gaza? pupUvi , id 
eft Tamarici fimilius folium, non 
pwt, id eft Myrto legat, quod minus 
probat Guilandinus Hermolai, Ruel 
lij, & codicum veterum fretus audo-r 
ritate. Non'ne idem Hermolaus quo 
fecundum Plinium dodiorem exti* 
tifte in naturali hiftoria aliquem ne- 
gant eruditi, adnotauit Chamadasas 
folia n5nullos exaudoribus odorata 
fecifte? Sed admittamus nullam iu- 
cundi odoris fuauitatem ex Chamae- 
- . ; lasas 
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\xx folis exhalare; Ergo'ne Cneorum 
albu a Chamadaea differens erit $ At- 
qui Theophraftus Cneori albi folia 
neque ivwS n , neque koltuoS' h effe nar- 
rat,fed tantum (^w»«h»,quod Guilan- 
dinus permagni referre arbitratur, 
adeo vt totius rei fummam in hoc fe- 
re verti putet, quod odor ille, neque 
pro iucundOjfuaufue, neque pro foe- 
tente,virofo,graui'ue, fed pro mixto 
& fui generis odore accipi debeat; & 
fi non negauerit reperiri apud Theo- 
phraftum orjjuifoQ pro ivcoiiQ pofi- 
tum effe , fiquidem & pro fipopuofie 
accepiffe eum oa-puoS'^ obferuauit. 
Ad fummaoV^McT» a Graecis dici ani- 
maduertit, quae Latini olida voca- 
uerunt,qu£ tam bonum quam malum 
odorem habere poffunt. QuaefiMat 
thaeolo explorata fu iffent, nunquam 
profedto contra communem grauiffi- 
morum au&orum fententiam Galeni 
nimirum, Diofcoridis,Plinij,Aretaei, 
Aetij, Hermolai , Rucllij, Marcelli, & 

Ma- 
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Maranctfdifcrimenaliq^interCneo 
raTeophrafti, &Thymeljeam Cha- 
m;da?amqueDiofcoridisftatuere ag 
greffusfuiffet. Eft namque Chama?- 
lsea (vti Mattha?olus ipfemct fatetur) 
olida, bis anno floret , Vere & Au- 
tumnoiimo autumno florere incipit, 
nec ante initium futura? adhtis defi- 
nit: magis eft quam Thymelaea 
y<{oc; qua? di&io non ita fonat, vtMat 
thaeolus praepoftere intelligit, ac (i 
Cneorum album humi intotu repat, 
fed cum fit fuperficies eius multo 
quam nigri Cneroi humilior, ideo 
elfe dicitur, hoc eft telluri vi- 
cinior magisc^ue tcrreftris :quod ex- 
planans Diolcorides, ramulos inquit 
habere <nn0ct^di«$,fiquidem Thyme- 
la?a,ut idem ait, paucTac am<n & 
7 roAAa$ gpov cT • larmenta habet 
inftargenifta? lenta, tenacia, incjueom 
ne latus flexilia : radicem neque par^- 
uam, neque fumma tellure fparfam, fi 
totam accurate plantam intuearis, & 

aequa 
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a?qua omnes eius partes lance metia- 
ris. Cseteriim quia reliqua, qua? his 
adiungi debent quiuis per fcipfum 
ex iam didis colligere poteft , iuper- 
uacaneumeffe arbitror, pari ratione 
demonltrareCncorum nigrum 1 hy- 
melaeam effe, fiquidem hanc altius a 
terra Chamadaea attolli, eodem cum 
ea tempore florere, lentam & fiexuo- 
fam effe, & nihil non obtinere, quod 
Diofcorides & Theophraftus expref- 
ferunt, notius efTc peritis exiftimo, 
quam vt pluribus adftrucre habeam 
neceffe . Illud in tranfitu notauerim, 
quod quemadmodum Graxi Cneo- 
rum albi nigri^ue dilcrimine fepara- 
runt, ita quoque Mauritanxfadio- 
nis feriptores Mezereon, quod Gha- 
mateam &Thy mellam clie conftar, 
in candidum atrumque diuiierunt, 
imo vero & Diofcorides ipfe Cbam^ 
la?am, albam nigramque feciffe vide- 
tur, quando Thymelaeam vocari Cha 
mulsam ait , & quas proprie Cham x- 
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laea eft,nigra vocis adie&ionenuncu- 
pauit . Sed ne id quidem filentio prae 
, tereundum efle duxi, falli Plinium & 
fedatorem eius Gazam, qui Coccum 
gnidium fiftcre aluu apudTheophra- 
ftum verterunt, cum contrariam ei in 
etfe potentia & Theophraftus,& Dio 
fcorides , & tota deniq; Medicorum 
fcholaatteftentur. 


DEFENSIO IX. ET X. 

Problematum de Limonio, 
i * Behenrubro, & 

Sabina. ;> ;■ 

Q Vemadmodum oleum Ancharfis 
Scy tha infaniae pharmacum eflfe dice- 
bat, quonia eo perun&i Athletae inui- 
ce magis infanirent: Sic Theone Mat 
thaeoio plenioris delirii camextitiflfe 
apparet, quod ex quo Centum illius 
problematibus leniter ablutus fuif- 
fet , tantum equidem infanire coepit, 
vt velut ceftro percit us,nunquam in- 

fa- 
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fimiedi finem fadurusefle videatuL 
Qiud enim ? An non errorem fuum 
in Limonio ipfemet, vt par eft, fate- 
tur $ Sed cur. Guilandino quod nun 
quam dixit 5 imponit £ Ab hocjinquit 
ille , haud ira difparatum illud qtioq; 
quando pro Limonio infeie, uel cer- 
te doloie,Bchen rubrum officinarum 
pingit : atque rurfus Betam fylue*. 
ftrem male Herbari js cu Galeno con- 
tra Plini j exiftimationem fitb trahere 
cupit, quum contra non Plinius , fed 
ipfe & Galenus negligentix infeitix- 
que accufandi fint , qui Betam fylue- 
ftrem apud Diofcoridem nondum de 
prehenderint. Miror profedo miror » 
tam celebrem Diofcoridis interpre- 
tem 5 qualem ille fe efle iaditat, Betam 
fylucitrem in eo audore hadenus no 
legifie. Hxc Guilandinus. Qux fi i 
Matthxolus tranquillo pacatoq, ani- 7 
mo perlegilfct, nec limis atque retor- 
tis oculis infpexiflet, haud efletho- ] 
die quod quxrerentur eruditi icriptis ) 
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ipfius paflim Tantali hortos fubefle* 
qui ficuti ab Homero proditum eft y 
fpeciem quidem praeferunt aliquam, 
quum tamen fint nihil. Quare con- 
iultum elfet Matthaeolo , ut meliora 
pofthac loquatur, neque oifenfior & 
perturbatior paulo procacius Guilan 
dinum profcindat: quanquam iam re 
&e fecifle videtur , qui in pofteriore 
ad Cratonem epiftola recantauerit* 
quando ait : In Limonio fateor erro- 
rem , fed non mireris mi Crato : non 
enim poteram nafum a tam foetida la- 
trina, quam olet Guilandini Theon 
auertere,quo minus etiam oculos re- 
torquerem, quo poftea fa&um eft , ut 
legendo fim hallucinatus • Dij boni 
quot fimulationum inuolucris tegi- 
tur & quali uelis quibufdam obtendi 
tur vniufcuiufque natura. Notilli- 
ma eft ad hoc praecipue fpe&ans M. 
Tullii fententia : Frons, oculi, uultus 
perfaepe mentiuntur, oratio autem fae 
piffime. Neque tempeftatis noftrae 

pra- 
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( >rauitatemnunc difcutio Matthaeo- 
e,quaomnein praecipiti uitiu ftetit, 
fcd tua tantum decreta retexere ani- 
mus eft . Bacciferam Sabinam ais , fi 
nunquam uidit, tam fummus planta- 
rum indagator curFuchfium & Mat- 
thaeolum reprehendit ? Matthaeolum 
fcio ego e baccifero ramo fuam appin 
xiflfe Sabinam, nec uereor quin etiam 
F uchfius fuam quoque ex uiua planta 
deliniari curraueric . Sed huius ta fe- 
ueri rhizotomi cefura, inane infirma 
que pronunciant A uicenna,ac etiam 
Serapio , qui de Sabinae baccis aper- 
tiflime meminere, & in medicu ufum 
liertere . Verum nihil mihi attulifle 
uidetur Matthaeolus hoc in loco , q* 
Guilandinus non multo ante in Theo 
ne fuo circumfcripferit,iis uerbis.C^ 
terum Sabinam , quam ego cum Pli- 
nio fterilem elfe auguror, tpfe frugi- 
feram cum Fuchfio pingit : quaquam 
me non praeterit Arabum ea in re fen 
tentia. Vide quot myfteria Guilan* 
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dinus ardi/fimis uerbis cx more fuo 
concluferic . Sabinam fru&iferam 
efle negat dudus auctoritate & expe 
iientia quam rerum magiftram appel- 
lamus, neque tamen interim ignoraC* 
fe fe aliter fentire Mauritanas fadtio- 
nis feriptores demonftrat. Matthaso 
lus vero Plinii nomen tempeftiue prg 
terit, & fententiam fuam Auicenas & 
Serapionis au&oritate ftabilire cona 
tur,ac fi non apertiflime Serapio, que 
ille errori fuo patrocinari putat, fieri 
lem effe Sabinam & omni fru&u ca- 
rentem Capite CCLXXX. fimpli- 
cis medicinas fcripferit. Abhel, id 
cft Sabina, inquit, quas & Brarhys di- 
citur, non habet frudum . His calcu- 
lum adiiciunt quotidiana experien- 
.. tia,& Plinii teftimonium, quibus Sa- 
binam i emine carere liquido compro 
batur. Plinii uerba funt hasc libro 
XVII.naturalis hiftorias Capite XIII. 
Sabina herba propagine feritur & au 
- ulfione . Iifdem modis Rofmarinum 
■i , ^ ferunt 


ferunt & ramo,quonia neutri femen. 
Iam ucro Sabinam nullu unquam fru 
dum cxpuli0e 3 norunt omnes qui uc- 
ram lcgitirnam^ue Sabinam terrae hae: 
rentemobferuarunt. Reliquum eft, 
ut quae ab Auiccnnade Sabina dicun 
tur pari grauitate expendamus 3 quem 
profedo tantum abeft ut fru&iferam 
-eam efTeaflerui(Tefentiamus 5 ut con- 
tra etiam affirmare non dubitemus, 
nufquam id apud illum toto fuouolu 
mine legi.Quod aut Matth^olo apud 
ipfum impofijifTeuidetur 5 illud eft,q $ 
cum Sabinam a Mauritanis Abhel uo 
cari apud Serapionem lcgifTet,& Aui 
cennam Abhel,frudum Alharardcfi- 
niuiffe obferuaffet, Alhararidem effe 
quod Abhel ratus, Sabinam de Aui- 
cennae fententia fru&iferam effe uo- 
luit. Verum AuicennaAbhel,inquit, 
fru&useft Alharar, fimilis Alzarur, 
hoc eft Abhel fru&us eft Iuniperi , fi- 
milis mefpilo. Cum liero paulo poft . 
Abhel duo faftigia£onftituit,non fa- 
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ne iuniperum defcribit, quam alibi 
iub nomine Harar,in magnam &par- 
uam diftinguit,fed utramque Sabina 
cum Abhel confundit,haud fecus at- 
que Capite DCLX VI. Scheamquo 
que, hoc eft Abrotanum,uel certe Ab 
iinthium aliquod rurfus cum duabus 
Sabina* generibus graui & pudendo 
errore permifect. In fimilemhuicla- 
pfum Serapionem incidiffe pala eft, 
• quem Matthaeolus quoque in MefpU 
loru hiftoria adnotauit, quod Sorbi 
titulo au&or ille, omnia referat, qua* 
de utroque Mefpilorum genere feri- 
pfit Diofcorides . Praeterea fi Abhci 
Sabin^fru&us effet, turpi ter admodu 
femetipfum Auicenna dedifTet, qui 
idem per idem definire inftituiffet,no 
aliter quam fi rogatus Philofophus 
aliquis, homo quid effer , homine per 
homine definiens homine efTercfpon 
diffet,quod vel rufticus quaerenti in- 
dicaffet . Sed dicam nunc ipfie in ftu- 
dioforum rei medicas gratiam, quod 
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Guiladinus nuper in Syria, Aegypto 
& Arabia adnotauit, ac Bellunenfis 
quoque alicubi literis commendauit: 
Abhel frudum efle in toto oriente 
notiflimum , pilularum Cupreffi ma- 
gnitudine,colore rufo in nigrum de-' 
cliui , qui ex arbore fui generis Cu- 
preflfo fimillima decerpitur. Vis ei eli 
ciendi menftrua& foetus emortuos 
cx vtero eiiciedi longe omnium opi- 
. nioneAfiaticorum hominum validif 
fima. Arbor ea an prifcis Graecia?,Ita 
liaeque fcriptoribus innotuiflet roga- 
tus fententiam Guilandinus refpon- 
dit. Ni 0«oy,vel 0vop, vel 0t/a,Tro* 
getes,Citrus,& Cedrus arbor ab Ho- 
mero, Theophrafto,Iohanne Theolo 
go,Diofcoride,Strabone, Plinio, Mar 
tiale,& Dione hiftorico appelletur,ni 
hil fe porro de ea exploratum habere# 
Eft namque Thya, vt Theophraftus 
ait libro de hiftoria plantarum V. for- 
ma Cupreflo fimilis cum ramis , tum 
foliis, caudice frududue, vel potius 
- . E 4 ceu 
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ccuCuprefTus fylueftris ; quo? nota* 
omnes Abhel hodie in Oricteappel- 
lat£ ad vngucm conueniunt. Sed 
quia nihil tam arcanum reconditum- 
que habemus , quin illud publici c5- 
modi gratia omnibus peripcdum ef- 
fe velimus, ageliberalirerpro animi 
noftri beneuolenria Matthaeolo con- 
donemus, fcripfiflfe Serapionem & A 
uicennam Abhel frudum efle Sabi- 
na?, quod neuter illorum dixit, ea'ne 
propter Sabinam frudum ferre abun- 
de i fatis demonftratum efle conclude 
mus? Atqui Serapio &Auiccnnano 
minus in agnoicendis Diofcoridis 
caeterorumcjue Graecorum plantis , 
quam nos hodie decipi potuerunt, cp 
ipfum tam firmum ratumque heberi 
volumus, quam quod veriflimum, fir- 
miflimumq; & maxime certum, quan 
do id ioilicitlirs & anxia curiofaque 
admodum indagine ab accerrimis re 
rum earum indagatoribus, fupcriori- 
bus proximis annis in Oriente, vbi 
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adhuc illaefum incorruptumque Ara- 
bicum idioma durae deprehen — 
fum cfle fciamus . Noifne Serapio 
Berberi deferipturus Diofcoridisno 
menveibaq; producit? quod tamen 
ei nunquam innotuifle adeo clarum 
eft,vt n ulla propemodum xg eat com- 
probatione. Nam cum vulgare Ita- 
lorum Crifpinum legitimu efle Mau- 
ritanorum Berberi totus vna voce 
Oriens vnanimiter clamitet, vbi in 
pr^fente vfquediem antiquum Amir 
baris nomen conferuat , quomodo 
quaefo Berberi Arabu a Graecis Oxya 
cantham vocari dicemus, quum vul- 
gare Italorum Crifpinum, quod tota 
Arabia Amirbaris nuncupat, notis 
omnibus ab Oxyacantha diffideat ? 
Nihil eftDamafci, Tripoli & Beryti 
ferapiis de Ribes & Amirbaris no- 
tius, quorum alterum parari ex planta 
fui generis, quae copiose in Libano, 
Antilibano, Sina , & Carmelo nafei- 
tur, alterum ex fruciibus vulgaris Ita 

lorum 


lorum Crifpini , norunt quicunque 
curiofi naturas reru fcrutatoresijs in 
locis fuerunt . Praeterea defcribit Se 
rapio Molochiam,ideft Atriplicera 
marinum ex Diofcoridis decretis, 
quum qua hodie Babylon Aegiptia- 
ca(quam Cayrum effeinuincibili con 
tra Sabellicum &Iouium argumen- 
to demonftrare poffcmus, nifi aliud 
hic ageremus) Molochiam nominat, 
quasque in manuales fafciculos colli- 
gata publice etiamnum in omnibus 
vrbis plateis venit, tantum equidem 
ab Halimo diftet, quantm Morus ab 
Olea. Quid dicam de Cubebis ? Non' 
ne Serapionem perperam Diofcori- 
dis teftimonio ibi vti Matthasolus 
quoque ex aliorum feriptis in Com- 
metarios fuos transfudit £ Caeterum 
Molochiam, Acaciam, Bamiam, Nil, 
ex quo Indicum &ftirpes alias pere- 
grinas non paucas, primus omnium 
ex Aegypto in Italiafcn tranfmifit Gui 
landinus,quas omnes hactenus Pata- 
gi 
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mjcoaluerantinaraceniffimis virida 
rijs Magnificorum & generoforum 
nec vnqua fatis laudatorum virorum 
Philippi Pafqualigi & Laurentii Prio 
li Patriciorum Venetorum, qui intoi 
lerabiles fumptus in conquirendis in 
tota Afia & Africa ftirpibus faciunt • 
Que omnia hucufque a nobis comme 
morata euidentis argumenti loco ac- 
cipi poffent , etiamfi Auicenna & Se- 
rapio Abhel SabincefrudumefTepro 
nunciafTent,quod no fecerut,longius 
eos a veritatis agnitione defciuifle 3 <£ 
vniuerfus hodise Oriens arborem to- 
to coelo ab vtraque Sabina difparata 
Abhel appellare folear. Quod fi ve- 
ro quifpiam amplius adftruere fecus 
adnitatur,fciat effeapud Euripidem, 

fjuopa fjuopog \{y{. 


DEFENSIO PROBLEMA- 
tis XI.de Cedro. 
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mira 





i 


4 


< 


( 


6o 

mira hominum ingenia effinxerit fa?- 
pe natura parens,nec ad folertiam tan 
rum ingenii nunc refpechnnus, qua 
nonnulli Elephantum ex mulca face 
' re folent, arcem ex cloaca ,& lapidem 

e leptilchro venerari pro deo,rc haud 
•ita magnam plurimi facientes, am- 
plexantes , in oculis ferentes, ac mi- 
rantes , v eriim qua? amftores non po- 
ftiemae claslis fumma fide, quod in- 
ter cognitores vcrfenrur prodenda 
cenfucie.Iam adftuporem vfque, in- 
quit Matthjcolus, huiufcc calumnia- 
toris infolenriarn , infidelitatem^ue 
demiror, quod mentiri no erubefear, 
fcriplilfc me Cedrum magnam bac- 
ciferameirearborem. Hominis tam 
procacis mendacium deprehendunt, 
qui mea legerunt in Diofcoridem co- 
ni e n ta ri a, Ha? c lu n t M at th a? o I i v er ba, 
. quibus vt par erat non tam acerbe & 
hoftiliterrefpondedum eft, ne nobis 
idem, quod illiipfi cueniat, vtdum 
criminando totus eli: occupatus, fua 
i ; non 
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non fatis bene ftabilire poflit dogma- 
ta. Tam enim frigide hoc Joco Tuam 

tutatus elt fententiam vt quam frigi- 
diffime. No^ne cu Diofcorides Ce- 
dru magna bacciferam facit, ipfe pro 
Cedro planta baccifera perfubie&fi 
oculis iconem proponit ? Sed dicet 
Cedrum minorem.non maiorem eam 
elfe, quam ille baccis onuftam depin- 
git. Quafi vero Cedrus Phoenicia mi 
noris Cedri genus fit, quam maiori 
Cedro die adferibendam liquido 
Diofcoridis tcftimonio contra quam 
ceniet Plinius, coprobatur . Etenim 
Diofcorides Cedrum magnam bac- 

cas myrti magnitudine ferreait, quam 

notam Plinius Jibro XIILnaturalis hi 
flori ? Capite V. falso minori Cedro 
reddidit, cumque maioris Cedri eo- 
dem loco duo faftigia proponit, non 
maiorem Cedrum, led minoremjmo 
ne Cedrum quidem, fed Iunipcrum 
attingit, cuiiane Iunipero notas illas 

omnes a Plinio Cedro maiori ibi red 
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ditas, Thcophraftus libro de hiftoria 
plantarum Ill.Capite VLaflignat,qui 
etiam Iuniperum eodem libro Capi- 
te Xll.Cedrum vocari ait , vnde Pli- 
nii errorem profluxiffe dubiu non eft* 
Sedj>raftatvtriufqueaudoris ver 
ba fubt cribere,quo curiofus ledor fi- 
ne vlla ambigui alicuius fcrupuli mo 
ra veriorem protinus fententiam am- 
pledi queat. Iuniperifimilem habent 
Phoenices,Plinius fcribit,& Cedrum 
minorem. Duo eius genera. Lycia 
& Phoenicia. Differunt folio. Nam 
quae durum,acutum,fpinofum habet 
Oxy cedrus vocatur, ramofa& nodis 1 
infefta . Altera odore praeftat. Fruda 
ferunt Myrti magnitudine, dulcem 
fapore . Et maioris Cedri duo gene- 
ra. Qua* floret,frudum non fert.Fru 
difera non floret, & in ea anteceden- 
tem frudum occupat nouus. Semen 
ei Cupreffo fimile . Quidam Cedrela 
cen vocant . Ex hac refina laudatiffi- 
ma. Hadenusille. QuxfiadTheo-^ 
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phrafti lucernam excutiamus , vnde 
ifta Plinium accepifle videmus, luce 
fulgenti innotefcit clarius, mifcuifle 
eum qua? Iunipero debebantur , Ce- 
dro^ cjU 9 Cedro, Iunipero tribuifTe. 
E’V;o/ <p*icr),rat d pxtuQm; Svodivou <pet- 

criv * J&jrr Iwftip zrzpctv dvQ&vju8$, ajtctp^ 
csrov di Uveo: rlw di iripttv ctvQuv 
Xctpnrov <dt (ptpav iu&vg 'Z&gppcuvojtjfyjov^ 
tocunp i# rdg ovxais rct ipmd . ov/u.@euv{ 

%iScV yW^rio^n SvO ZmroV X/tp7TQV t%9t 

piovov^ ruro ro Si vS pov . ^jDicirctXaLix^d- 
vet •po o vzo<; rov <7znpvoivov . De Cedro 
autem Capite XII. eodem quem lii- 
pra indicauimus libro, in hanc fere 
fententiam differit. k tSpov di oi 
Qcl<t)v (Sveti S irrli rlw /udp Xvxietv , rlw 
ihyomidw .otd ) e uo votiSn, KetS-ct 7 rz p oi zv 
W tSvi • 7T(tpo fiotQV di rw dpxtvQea . Stet- 
$(pet diputXtg-a, tcS (pvXXcp * ro /ifyj p> £ 
XiSpu (ntXnpov , ^eif o£i > , etKotvS-eaSt^ 
ro JjddpxevOv, fiaXoLxiiripov . SoxuSi 
* uynXoQvirzpov Stvau « dpx,iuQo <; . y ulw 
ctAA iVioryt ou S tcupovat rotg ovoputriv, 
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«AA’ ctfj^co YctAjovat vA puQyTrXluu tsretpct- 
O71[JU0$yM S' pov O^VZlS poV .o£coS'i 1 J l’ CLU- 

<pct)y lf n&oXvjULdftCtXcLi t 'eTTi^pCLfJ.fJL.iVCt, 

iyovret ret PvXct . udXXov c/)’ v juikj etpziv - 
/>v ' ^ «\ v vT r ->. 

bog iuixpaVy(t7rv)ivu/j, jyyor&v zogtyi 

tol%v M7rorAyltjj . Ex his itaque ver- 
bis palameftconfudifle Plinium dua 
rum plantarum Cedri & Iumperi no- 
tas, idcj; nullo alio argumento, quam 
quod luniperum a Gracis Cedrum 
quoque dici apud Theophraftum le- 
giflet, & qua proprie Cedrus erat, 
apvA u9ov y id eft luniperum etiam ab iit 
dem vocari in Theriacis Nicandri in- 
ueniflfet. Vcrliculus eius hic eft:,wwJV 
aiyi p^cua-piti gtoXiov XaQci m poto dp- 

ztuQts , hoc eft,Nec te remediu lateat 
Polii hcrba% aut Cedri arccuthis.-quae 
uox in communi fignificationis afti- 
mationc, Iuniperibacca nunc eft, & 
nihilominus ille cum Cedrum dixiC- 
fet, a Iuniperi appellatione baccam 
intulit, quam jLtfpifa didu rus erat. 
Quo fit ut pro comperto habendum 
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iit , Cedrum, Iufiiperumcjue mutua 
inuicem appellatione quondam dici 
& fignificari iolitasrquodeiuide Ni 
cadn antiquus interpres tcftatus eft, 
•dicens dpztuQiv uocai i frudum Cedri, 
quoniam & arbor ipfa apx,wQo$ dica- 
tur: qua uoce pofteriores in Iunipero 
tantum ufi funt. Proinde mirum mi- 
nus uideri debet , & Theodoru illum 
Gazam eruditiflimum hominem, cu r 
ius nunquam fine laudis praefatione 
me oii nifie debeo, x,tfpcv apud Arifto 
telem libro de hiftoria animaliu VII. 
Capitelli. &Theophraftu libro III. 
de Caufis plantarum , Capite XXIII/ 
Iuniperumconuertiffe. Caeterum Ut 
-Plinius Cedrum in magnam & parua 
diuiderct, quod neminem ex Graecis 
PJinioantiquiorenr^cuius monumen 
taad noftram aetatem peruenerunrfe 
cifie coftat,in caufa fuit uel quia Dio 
fcorides Iuniperum in magna & par- 
uam difereuit , uel quia alius quifpia 
Plinio uetuftior, £edrum, quae Iuni- 
< w F peius 
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pcrus erat, eadem differentia maioris 
& minoris feparauit. Nam qui Ce- 
drum proprie didam anre Galenum 
in magnam & paruam diremeri^igno 
ramus,& fi eundem Galenum in Hip- 
pocedro feu Gedromagna ijfdem er- 
roribus in quos Diofcorides prola- 
pl us e, implicitu effe uideamus,& Iu- 
niperos Diofcoridis nihil a Cedris 
Theophrafti differre putemus. Illud 
obiter adiecerimus, longum illud & 
conuitiis refertiifimum corollarium 
epiftol^ Matth^oli de Larice ad Vly£ 
fem Aldrouandum uirum ledulitatc, 
'dodrina, & humanitate nulli fecun- 
dum aduerfus Guilandinum adnexu, 
cum tamen hadenus nullum ex argu- 
mentis eius diluerit,& omnia iniuper 
quae ibi de Larice proponit ex Bello- 
mi libello de refiniferis arboribus de 
fumpferit , parum Guilandini exifti* 
) mationi apud pftantiflimos quofque 
obfuifle 3 fed potius acerbum & iracun 
) dum Matthaeoli animum omnibus do 
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dis ad uiuum depinxifle, quemadmo^j 
dum etiam illud in Epiftola ad Cra- 
tonem, quando gloriatur feeffe&u- 
rum ut Guilandinus uix pede in Eu- 
ropa poflit fifteredlede diuina proui- 
dentia fadum eft,eius ingenij & natu 
ne homines , non Principes , non Re- 
ges,non Imperatores natos efTe,alio«j- 
quin multorum innocentia grauitcr 
periclitaretur, & orbis terraru in tan- 
ta famitia & atrocitate diutius ftare J 
nonpofTet^ Nuncuero fapientes 
dodi omnes hifceconuitijs& furori 
appofite refpondent. Vanam fine ui- 
ribus iram. Sed ut redeat eo unde di 
grefla eftmea oratio, Hippocedruih 
fane feu Cedrum magnam Gr^corum 
Guilandinus Larice efie Latinorum 
etiamnum fentit:fed an Cedrus cuiu$ 
mentio habetur in facris literis Larix 
fit,rurfus haeret. Nafcunturenim ho 
die in Libano monte Larix ," Abies, 
Pinus, & omnes ferme refiniferae ar- 
bores, cumtjueijs fui generis arbot 

F 2 nobi- 


68 

nobilis, qua? nufquam in Europa pro* 
uenit, quam qui Chriftumin Iudxa 
& Syria uenerantur, Cedrum appel- 
lant. Vt tamen hanc Chriftianorum 
in Syria Cedrum, eandem effe cum 
Hebraeorum Cedro Guilandinus cre 
dat, multa funt quae fidem faciunt,fed 
ego ea libens praetereo, quod alium 
locum feriptoremque poftulent, qua- 
do quoque uideam , hancipfam He- 
braeorum Cedrum Graecos non raro 
cumfuaHippocedro, hoc eft Larice 
confudiffc . Sed Matthaeolus de Ce- 
dro Libani non latis perfpicue nos 
docere potuit, cum ignoret Laricem, 
Abietem, & caeteras refiniferasarbo- 
bores praeter eam,quam peregre in Iu 
daeamabeuntesadnos afferunt, co- 
piose in Libano nafei . 


DEFENSIO ' PROBLEMA* 
ti-s XII.de Coliligine. 
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grauiffimi quique uiri decreuerunt, 
ut ex noftris (tudijs ad proximum 
quam uberrimus redundet fru&ns, 
facile in animum induco meu 3 aequio 
res rerum aeftimatores bene precari 
Guilandino, cuius uniuerfum ftudiu 
eo tenditjUt dum uiuit 3 operofas uigi 
liasarduostjue fubeat labores 3 qui- 
bus animum non folum magis expo- 
litum excultumc^ue (ibi comparet , et 
eruditiores quam plurimos faciar,fed 
etiam ut pofteris paratam abfolutam 
^ue herbarum (cientia? fy luam relin- 
quat, qua? praeter nouitia neque ha&e 
nus ab aliis depreh€fa, habebit quic- 
quid tota antiquitas fparfim de plan- 
tis prodendum cenfu it, Quodipfum 
(i ex fola Theonis & Epiftolarum fua 
Tum aeditione cognouerunt multi,cer 
te mox id maxime teftabuntur grati 
homines , ubi integros peregrinatio- 
num fuarum commentarios conipe- 
xerint. Cui quidem operi ut maturi 
manum admoueat> ideo eum uehc- 
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mentius vrgere debemus, quod & fi 
astate viriumque robore praeftet, hu- 
manitus tamen aliquid etiam robu- 
ftiflimis quibusque corporibus quo 
tidie euenire videmus, & nulli tenace 
adeo memoria a natura coceflam cre- 
dimus, vt nobiliflimasres vix femel 
uifas & numero infinitas nulla vnqua 
obliuionecomaculare queat. : Quod 
fane eo molcftius ferendum elfe puta 
mus, quod Guilandino vniuerfum 
hodeporici fui commentarium inter- 
cidi fle fciamus , cum perfidia py rata- 
rum luliocaefarienfiu terribili aeneo- 
rum tormentorum boatu fupra Cara- 
litanum Sardiniae promotorium qua- 
teretur, & poft longu anceps^uecer* 
tamen deditione per vim fa&a manci 
pium in Numidiam primo, deinde ve 
ro in Mauritania Cjrlanefem ad A fla 
num Hariadeni Barbaroflae filiu Alge 
rii Regem abduceretur,atque iniquas 
fortis in tranfuc&ione ludibrium fer- 
acis cathenis ad triremium traftraalli 
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gatuSj aliquot diebus infra&o animo 
luftincret-.- Sed bene habent omnia 
quando.Guilandinum reftitutum no 
bis videmus, quem eum nos de qua-, 
drienali Mattheoli filentio certiorem 
feciffemus,ille iubridens, nihil minus 
quam centum Theonis problemata 
dilui poflfe, refpondit, quod veritate 
nihil firmius ftabilius<^ue in hoc mun 
do habeamus* Etli autem Matthaeo- 
lus false & argumentofe ad problema 
de Confiligine refpondiffc videatur, 
fi tame rigidiore fupercilio argumeq 
ta, qu x per iracundiam effudit, in fpi- 
ciantur,nihil aliud probare depreheit 
duntur , quam decreuiffe eum verita* 
tiaffurgere nolle, etquamfemel ap* 
prehendit fententiam minime dedo- 
ceri velle. Turpe pro fedo effc,Guila 
dinus feribit, nouitio ifti rhizotomo 
neminem inficias ituru arbitror,Con 
filiginem a Graecis Helleborum can r 
didum dici, nondum cognofcenti^ 
collatis praefercim Vegetii , Apfyrti, 
» F 4 Colu* 
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Columella?, et Plinii uerbis. At Mac 
thxolus graui fe rraie&um conto fea 
tiens, cum Guilandini verbavel non 
intelligeret, vel quomodo inter fe 
lcripta au&orum conferenda effient 
ignoraret , in hunc fere modum Tra- 
gici cuiuldam hiftrionis more excla- 
mat . Quid dicam etiam de huiufce 
blateronis in Cofiligine ccnfura , vbi 
mentiri tam temere audet ? Inquit 
enim, quinimo etiam affirmat Plinio, 

Columella?,Vegetio, Aplyrtoque Ve 

ratrumalbum Confiliginem vocari, 
cum tamen horu nemo id vllibi fcri- 
bat. ConfiliginisradiceminquitPli 
nius deploratis in Phthifi prxltantif- 
timum effe medicamentum, fed bibi 
debere ex aqua , haberique aflidue 
fub lingua. Vbi autem legerit nouus 
iiic Aelculapius albo veratro curari 
poffie phthificos, fubdi^ue id Glycyr 
Thiza? vice fub lingua recitet is inter 
extera, qua?refert deliramenta. La?- 
tetur futura poftericas tantum fe me- 
* ; ? dicum 


7 ? 

elicum habitura, qui hac Confiligine 
tabidos ab inferis reuocet ad vitam. 
Haec Matthaeolus. Qui li tantum do- 
ctrina polleret , quantum maledicen- 
tia caeteros antecellit, potuiffec profe 
Cto ex tam paucis & planis Guilandi- 
ni verbis cognofcere, haudquaquam 
eum Confiliginem Latinoru expref- 
fe a Graecis Helleboru vocari de fen- 
tentia Plinii , Columellae , Vegetii & 
Apfyrti ftatuifle, fed quod cum Ap- 
fy rtus & Hierocles Gr£ci,eundem pe 
nitus proponant Hcllebori candidi 
vfum,quem Confiliginis Latini, ideo 
collaris au&orum verbis Confiligi- 
nem a Graecis Hellebori albi nomine 
contineri, non omnino inepte conie- 
cifTe . Qua de re ne cuiquam poft- 
hac dubitandi locus relinquatur, ope 
raepretium nos fa&uros arbitramur, 
vt audtorum vtriufque linguae verba , 
vnde id eruitur lublcribamus. Mor- 
borum, inquit Vegetius libro primo 
Artis veterrinariae, diuerfae funt paf- 
. . . . fio- 
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fioncs^fcd vnogenerali vocabulo co 
tinenrur, quod ab antiquis Malleus 
nominatum cft,ipfa appellatione vim 
cladis pcriculumq; telhintibus . Sunc 
autem fpccies Malleii Humidus; Ari- 
dus; Articularis; Subtercutaneus.Hii 
midus morbus eft,cui de naribus pro 
mucis humor defluit male olens, & 
fpiffus, collore pallido. Huius graua 
tur caputjOculi lachry mantur^ & ftri- 
det pedus, fit gracilis horrentibus pi* 
AiSytridis afpewlu. Aridus autem mor- 
bus his agnofeitur/ignis. Nullus ei 
per nares fuprafolitu humor emanar, 
fufpirat tame grauiter>& nares habet 
extenfas 5 ilia curuabit intrinfecus , & 
co ntra&i o n cm fpina? d urit i emeto e pa 
tietur. lefticulieius irafubftringun 
tur vt apparere vix poflint, cibi par- 
cior 3 bibendi appetentior vitra more. 
Propter quod pulmone ficcato pati- 
tur ardorem 3 tenfis oculis in obliquu 
refpicit, nec facile cacabit . Hunc 
SVSPIRIVM vocant &infana- 

bilem 


bilem, nifi ab initio feftina curatione 
fubueneris. Articularis aute morbus, 
quem dpS-plnv Graeci vocant, difficul 
ter curatur . Interdum paucis, inter- 
dum pluribus diebusab articulis clau 
dicabit, v t aut i&u calcis animalis al- 
terius percufTus,aurnegligetiaimpa 
dius , aut faxo , aut fulte videatur eli- 
fus . Sed haec folet elfe diftantia , vt 
illa quaelibet lsefio loco figatur, haec 
autem palfio, quia erratica eft , fubi- 
td ad pedem alterum migrat . S ubter 
cutaneusautem morbus vlcera in cor 
porefeabiei fimillima producit, cu- 
ius remedium eft. Radiculam , quam 
quidam Conliliginem vocant, quida 
Pulmonaceam, qua Mulomedici fre- 
quenter & bubulci vtuntur in pedo- 
re animalis hac aegritudine laboran- 
tis eatenus pones, vt acuto cuprino 
circines locum. Poftca corio perfo- 
rato radiculam interieris, quf ibidem 
fpotetam diu permanebit, quoulque 
cutis quatenus cuprino lignata, in pu 

tre- 
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tredincm fit verfa, & a toto corpore 
ad illum locum humor trahatur 3 & per 
vulnus emittatur. Ha&enusille. Qui 
bus fi conferamus, qua: ab Apfyrto & 
Hierocle fci ibuntur , non minus cla- 
re perfpicicmus Confiliginem La- 
tinorum a Gra?ci$ Helleborum al- 
bum dici, quam certum cft Matthseo- 
lum id nunquam hadenus olfeciflfe. 
To cDi ^rctOoc; 0 Ket^onv 0/ f&oXXo) fJUtXiVy 
TiVit; <h Xitrctpphtv , pcouaug-} Xoiicart- 
piov, i<?) eh tJj dXnQiicL ap^pinq , itq 071 - 
fiiia. reto i j lycopi$ cL7ro$-ct£u<rt v cm mv- 

tct viptov , oaixig tyoVTic , /xviXivot 

ropfcauet) ^ctf tLuj mQclALuu fizpicuircUy 
■*&! ptj%& 5 wciTriftycuviTcU) JW to ilveu 
dvopmrov , t i &rap ixciTtpa, tvetXXa,^{ 

‘Pj/J clpQpct) r, yco Xet/Tjuctrct '(yfaytvtTcu . (&ow 
av TV^Ol XCLTCDLttUtVQS {JLipaq, iXitOVTCU TO 
pupos i XilVO T8 Cru/ULOLTOi;^ IO, TO ilVCU ttVflt- 
-yyviv *uzso tLuu (2ipraV}i(cq Tciap&pcL yy- 
fus S' ptuvrctru tarMfw . tg-i Ji fmXmq yi- 
vv\ ricsctpct . n /rifyj fi sV/V vypet) r Ji typaiy 
r cfi apQptT4%y* Ji \jzsv£ tp i uctr7ri$.T6UTe0P 

eu 
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ai /u&fj £ta)v ivQipcLttiurot , « Ji£vcr9ipct- 
aarivrog^ JiJkpa<79*v*og.Ev9tpa7rivr<u 
wrg ? *a# GTifuiUcL <p( pirou £ tct t^J* 

piwr , u%ov 3 XiTrfov , o/uotov v£ ctn * ^ »' 
VStbcT ipuctrlrtg y c 4? ov/ufiaim -^copict- 

<ng . J 1 va9ipct7riVToq S e n ap^pTrfg^KobBeog 
yi^a.nTeu.a.Sipa.Trivroq £ g w ^vpUj^g £ict 
7^ /Liuxrypav <pt pirou ov£ gV . <^g 

TT/J/Ora^/^VCWVgTCW TO «Jyov, J£ 5 £/ <ZBTi\lV ov 

- P / 't <*. » r. ' » 0 / » % 

faubcLveiyCUTi pivigaurov ctviay/uvyjcu «a* 
(fcqvaafiapzasyiAMjufyovri ovz iv%ipoog y 
ctAAa q Aor ov<rpt(piTcu 3 curi frttyong <£%/- 
nrcLfJfyjctj- Mcrt) rvfjLTraLVoeiS ug, uirioopoi, 
J(C/Lj n ftupCTCL 'TXtopvViTCU . Tzf roiovrop cvx 
t<Ti Sipa.7n7ct 3 ciA^oi £ ict^caviT eag eipnrou jp 
E'u/unAcpTzJ.®n€cu(j ) . t«c cTg fy\poig /xcl- 
faoog tsn zyco )ct^og y ovn clWq g ng • t/u) 
eT g' curictv £ «AaoTWjOTio 7rvivua)v pnyvufcu 
at^pg rlwv £ ifyctv rvMvpaVij&i i < arAgy- 
pirwog, pon&eicL £ g varocT ipjuutrin£ i uct- 
Agif, tXXifiopx Mvitov g-etftfpoL cuyvirTicv, 
rijuvovrctg rou g-rS-ag rlw /3uporct,v y <& rovg 
ypravctg 'QnriSivcu *ouGFoQir.\vx,cLXivovg 
r xavvct&vvg vrap tx&ripcL rrig rouiig £ Jo, 
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t(c/) ovra$ ivrm\ vau rov g AA/£ooop, ^ et 7 m- 
S ^(Tctt rov<; 7rCfy7ra.X(tq (t tet<rcu , % v 

(Zvtguoltoi ixt&foafrt- Qu£ omnia adeo 
claro funt argumento, rddicula ; quam 
Latini Confiligine vocauerunt, Grae 
cos Hcllcborum candidum appellaf- 
fe,vt nihil poffit dici clarius.Necfunt 
ab his diffcna, quae Columellae libro 
de re ruftica VLproduntur,qui de ijsr» 
quae fint, quibus peftilentia ingruit 
gregi & remediis adhibendis diffe- 
rens, praefcns fe remedium cognouifc 
fe ait radicula?,quam paftores Confi- 
liginem vocant. Ea in Marfis monti- 
bus plurima nafcitur, omnique pe- 
cori maxime eft falutaris . Laeua ma- 
nu effoditur ante folis ortum 5 fic enim 
leda maiorem vim creditur habere i 
Vfns eius traditur talis : Aenea fubu- 
la pars auriculae latiffima circumfcri- 
bituritavtmanantefanguinetanqua 
O literae dudus appareat orbiculus. 
Hoc&intrinfecus&ex fuperiorepar 
te auriculae cu fadum eft, media pars 


defcripti orbiculi eadem Tubula 
tranfuitur, & fa<fto foramini prasdi- 
&a radicula inTeritur, quam cum re 
ccns plaga comprehendit , ita conti- 
net,vt elabi non poflit. In eam dein- 
de auriculam omnis vis morbi , pe- 
ftilensque virus elicitur, donec pars, 
quas Tubula circumTcripta eft demor 
tua excidat , & minimae partis ia<ftura 
caput conferuetur. Quod genus au- 
ricularis remedii cum Vegetio asque 
atque Columella? cognitum eflet , ne 
quis Coniiliginem primo a fe libro 
nuncupatam, diuerfam ab ea,cuius in 
tertio libro mentionem facit, puta- 
ret, omnes Mallei fpecies,quas vno 
nomine, Peftiletiam vocat, repetens, 
contagionis labi prasfens remedium 
eflfe inquit radiculam herbae Confli* 
ginis,quam aliqui Pulmonariam vo- 
cant,alii tantundem radiculam . Eam 
fniftramanu ante ortum Tolis colli- 
ge, quia f c maiorem uim habere cre- 
•ditur. Tunc ad acum vel acutum cu- 
prinum 
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prinu pars auricul^, qug lata eft, quafi 
in circulo fignatadprcmitq; ut rupta 
cute leuitcrfanguis exeat. Quodcu 
ex utraq; parte feceris, medi u orbicu- 
lum perforas ad acum, & in eodem fo 
ramine inferes, quod ubi exierit, om- 
nis peftis uirus peripfum defluit uul- 
nus, donec ille folus locus , qui defi- 
gnatus eft putrefcat,& decidat, atque 
ita animal liberetur. Quare cum quae 
ha&enus retulimus abunde fatis con- 
firment, Cofiliginem, Pulmonariam, 
feu Pulmonaceam, Radiculam & Hei 
Jeborum album unius tantum ftirpis 
eflfe nomina , nihil ambigo , quin do- 
diorredditus Matthaeolus in noltra 
iam fententiam defcendere debeat; 
nifi fortafTe Pliniano adhuc propu- 
gnaculo nixus ex toto fibi fatisfa&u 
efTe negat . Radix , inquit Plinius li- 
bro XXVI. naturalis hiftori.se Capite 
VII. herba? Confiliginis,quam nuper 
inuentam diximus, fuum quidem & 
pecoris omnis remedium praefens eft 
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pulmonum vitio, vel traieda tantum 
in auricula. Bibi debet ex aqua, ha- 
beriquein ore aflidue fnb.ljngua. At- 
qui Matthacolus ait fcripfifle Plinium 
Confiliginem deploratis in phthifi 
prxftantiflimum elTe medicametum, 
fubditjue id Glycyrrhizg vice fub liti 
gua,quod nufquam toto Plinii volu- 
mine legitur. Etfi enim Plinius libro 
XXV. Capite VlJt demonftraturum 
fe efTe promittat, Confiliginem de- 
ploratis in Phthifi prodefie, tamen id 
alibi no prasftitit quam libro XXVI. 
vbi non phthificis,fed pulmonum vi- 
tio laborantibus Confiliginem vti- 
lemefle dicit. Cum vero Apfyrtus* 
Eumelus Thebanus,Hierocles, & Ve 
getius jaAxiv pulmonu vitium efle fta- 
tuant,ijdemq; audores vna cum Co- 
lumella, omnibus uictAicaq ipeciebus 
Heiloborum album, quam Confili- 
ginem efle docuimus, vtilem eflepr» 
dicent 5 efficitur Plinium ho de phthi- 
ficis , quos vere phthificos appella- 

G mus 
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mus loquutum efle,fedde iis tantum , 
qui alio aliquo pulmonum vitio ex- 
cruciantur. In quorum numero cum 
tuflientes quoq; non raro continean- 
tur,tufli autem vetere decubentes Pii 
nius Helleboro candido iuuari nar- 
ret, quid obftar, quo minus idem ve- 
ratrum album pulmonum vitio labo- 
rantibus, vel, vt Plinius large loquu- 
tus ait, phthificis emolumento efle 
queat ? ProfeCto tantum abeft Pii* 
nium Phthificos,qui propre Phthifi- 
ci appellantur, Confili^ine iuuari feri 
pfme, vtnufquam id monumentis 
JUis infertum efle legamus . Sed per 
Deum immortalem multa a Mattn^o 
loin co.mmentariis in Diofcoridem 
frigide admodum de Confili^ine ad- 
uerfus eos adfcruntur,qui fuffulti au- 
ctoritate A pfyrti,Hierocl is, & Plinii 
Confiliginem eandem efle plantam 
tum Veratro nigro crediderunt, cum 
tamen poft longam & inutilem ver- 
itorum feriem fuam denique de Con- 
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filigine fententiam prolaturus herba, 
quam Tragus Veratrum nigrum vo- 
cat, Conuliginera elfe, eodem pror* 
fus argumento defendat, quo alii an- 
te eum Helleborum nigrum Confili- 
ginem effe comprobarunt . Quod 
quidem eo magis mirum omnibus vi 
deri debet, quod idoneos fententiae 
fuae feriptores non producat, neque 
vbi in Italia huiufce plantae radices 
perauriculam perforatam infertae pe- 
corum peftilentiam curent, exprimat, 
& mulcas infuper gentes in Europa, 
Afia,& Africa indifferenter vtroque 
Veratro in pecorum morbis vti igno 
rarefehaud obfcure attendat. = 


DEPENSIO XIII. ET 
XIIII . problematum de Man* 
dragora Theophrafti So ^ ’ : 
lano fomnifero Dio- 
fcOridis* 

/ibnr.M ni u»»1 

y Vemadmbdmii fplendore nimio 
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facile corumpitur videndi facultas, 
quia nimis tranfmutatur oculus pro- 
pter fimilitudinem i ita ira vehemen- 
ter fncccnfi haud fatis vident, quia 
circumfiliunt tenebra?, nec admitti- 
turrillufttatio , vaporibus bilis v.itio 
in oculos fefe ingerentibus,* Vnde 
nonab re.Chryfippus veterum tefti- 
monio pronuciauit, iram coecam e(Te 
<m f&oXXctx,iQ yx, HopoLv rai , i deft 
quoniam perfa?penecmanifcfta qui- 
dem confpici fi nat. Et fi autem Mat- 
theolum cum fuum ad Cratonem epi 
ftolium conderet, vehementer com- 
motum atque iracundiorem Adria 
fuifle appareat *adeoyt non immeri- 
to de ipfo nobis dicere liceat, quod 
Tteocrjcus iji XIIHddyllio habet: ■ 

_ K x <p ut' %uuctp%a> (rxi v evar avraig ^ At/ 
yov S J,cus , id eft , Incaluit^ue ira* faci- 
le acccndifle, lucernam . c . 

; Ex ipfa vt pplfis : tamen nifi vide- 
retur in Mandragora Theophrafti lip- 
pire no JemmiSjled Qjli$, aequi bonitj; 

c o fuairi 
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Tua ill$ qiiamuls lupina cdecitarl face 
remus. Sedoumcertiflimum iudiciu 
ex collatione nafci foleat, & purpura 
vt vulgatum habet prouerbium iuxta 
purpuram diiudicari debeat,fubfcri- 
bemus aque Matthaoli atque Theo- 
phrafti verba i Solanum maius, in- 
quit Matthjeolus Italis herba Bella- 
donna uocatum Mandragoram Theo 
phraffti cflc contendit , unica tantum 
racemorum nota, cum tamenuec fo- 
liorum, nec florum, nec caulium, nec 
radicis ufquam memineritTheophra 
ftus. Non enim plantse ex racemis 
tantum, ut ex auribus alinicognofci 
poliunt, fed aliis pluribus notis * Ve- 
rum antequam Mandragoram cauli- 
egeram feciflfe Theophraftu oftendam, 
libet obiter fagax Guilaudini inge- 
nium admirari, cui non minus Mat- 
thaeoli do&rinam perfpedam efle ui- 
demus,quam litiplemerMatthseoIus 
fibi,&, liuerum eft (ut non dubita- 
mus) quod Ariftoteles libro Mora- 
ce G 3 lium * 
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UumEudemiorum VII. fcribit* pru- 
dentiam & fapientiam hominum ce- 
lerem effe diuinationem* & horum 
tantum: quis pofthac negabit Guilan 
dinum non folum inter fapientes con 
numerandum efle, qui tam bene de 
Matthaeoli eruditione coniecerit, ve- 
rum etiam vatibus adfcribendum, 
quando vt Plutarchtis in libello de re 
fponfisPythiaerefert, Qui bene con 
iecerit, optimus vates appellari de- 
bet Praeterea cum Solanum maius* 
fcribit GuilandinuSjfuae gentis horni 
nibusBelladonna appellatum * Stry- 
chni generibus annumerat, atque anr 
tiquis fcriptoribus filentio omiflum 
decernit , Theophraftu (ibi nunquam 
le&um* clare exponit. Illefi Mandra 
-goram eius audoris, differre a Bella- 
donhaoftenderit, concedam fane le- 
dum fibi Theophraftum, fed minime 
intelle&um. ContraautemMatth^o 
lus grauirer intonat y quamuis Bella- 
donna hudum in racemis ferat , & 
■ •'-i ^ Thco— 
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Theophraftus Mandragorae fru&us rg 
cematos efTc dicat, non tamen plantas 
ex racemis tantum , vt ex auribus afi- 
nos cognofci poffe $ fed quia Theo- 
phraftus neque caulium,neque folio- 
rum, neque radicum Mandragorae y£> 
quam meminerit, igitur Bellamdon- 
nam, non potfe Mapdragoram dici>. 
Vetus equidem ditfuraefle fatis Se- 
necae teftimonio animaduerto,a laffo. 
rixam quaeri, aeque autem ab eluden- 
te, &ab omni homine, quem aliqua 
resvrit. Nam vtvlceraadleuem ta- 
dium, deinde etiam adfufpitioncm 
ta&us condolefcunt : ita animus affe* 
<ftus nimis offenditur * adeo vt quot* 
dam falutatio, epiftola, oratio, & in* 
terrogatio ad litem euocent. Nun- 
quam fine querela aegra tangutur.Sed 
ne paulo ftn&iore iure cum Matthaeo 
lo agere videamur, concedamus ilfi 
quas dicit Afini aures , & Theophr*- 
/fum caulis,folioru & radicis,Mandrg 
gora? mentionem feciffe dcmonftre* 
7 -> * G 4 mus 
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mus. Ex reliquis au te, inquit TftSo- 
phraftus libro de hiftoria plantarum 
Vl.Capitc II.qua?dam conftant caule 
ferula? fimi lio re, ceu MANDRA- 
GORAS,' Cicuta, Helleborum, Al 
bucum : qua?dam veluti neruicaulia 
funt,vt Foeniculum,Myophonuro, 8c 
eiufmodi reliqua. Frudus Mandra- 
- gora? peculiaris, quod niger, racema- 
tus,vinofusque fuo fapore fentiatur. 
Rurfus aute iibroIX.Capice X.Man~ 
dragor^ folium vtile efle ad vlcera cu 
farina tradit : Radicem vero ad eryfi- 
pelas rafam & aceto fubadam . Item 
ad morbos podagricos, nec non ad 
fomnum atque amores ek vino aut 
aceto dari. Qua? fi Mattha?olus apud 
TheophraftumlegiflTet, quem eiha- 
denus ledum etiamnum Guilandi- 
nus conftanter negat, nunquam profe 
do Afini aures produxiflet,nequeBel 
lamdonnamd MadragoraTheophra- 
ftifeparafifet, & quod auditu turpifli- 
mum eft,Theophraftum nullam Man- 
— dra- 
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dragorse caulium mentionem fecifle, 
aflcrcre abftinuiflct . Relatum in 
hiftoria legimus Polycratis auditore, 
qui aduerfus Socratem accufatorio 
fpiritu orationi concinnarat, cogno- 
minatum fuifle xvuua, pvropnu>i y id eft 
rhetoricum canem» quod dicendi cu 
ra eflet ei vel maxima, ficut odij quo- 
que ac cum plerisque inimicitiarum ! 
quumque lingua foret virulentus , ac 
vnuroquenque profcinderet auda- 
cius, quidam haud fane illiteratus ejc 
eo inftitit quaerere , vt quid procliui- 
ter adeo aliertam laceratum famam 
pergeret, quod inquit ' i 7rwvai xctx&c 
GxAo/uevos « cf u/jeiucU)id eft male facere 
cupiens nequeo. Sed redeuntes de- 
nique velut poftliminio vnde oratio- 
ne excideramus , prceftat vt quam fir- 
mafintquibus Matth^olus in Solano 
fomnifero aduerfus Guilandinum de 
pugnat, expendamus ,quaequamuis 
nulla propemodum reie&ione indi- 
geant, quod ad neutrum ex argumen- 
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tis Guilandini rerponfum effe videa- 
mus, ne tamen curiofusle&or negli^ 
gentiam noftram hoc loco acculare 
poffit, repetemus ipfius tantum Gui«* 
landini ex Theone verba. 

Porro autem , inquit , in Solani 
fomniferi agnitione, vel ipfum, vel 
certe Diofcoridem falli neceffe eft. 
Etenim quod ille expreffo icone pro- 
ponit, & floribus & radicibus, can- 
didis paruisque conflat: contra quod 
Diofcoridi deferibitur flores habet 
magnos rubrosque, radiceitem pra?-> 
grandi rufaque viuit. Quibus nulla 
Matth^oloiniuriam fieri necipfequi 
dem Ghinus , fi adhuc in humanis ef- 
fet , inficias iret , quia aliter naturam 
ipfam mendacem faceret , & omnes, 
qui Patauij & in multis alijs Italia? vr* 
bibus plantam eam terra? ha?rentem 
viderunty iri fe concitaret . Radice* 
enim floresque eius omni tempore * 
a?que recentes atque ficca?, a?que per 
mefTes,arque alijs anni temporibus 

can- 
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candido colore conftant. Multo me- 
hercule huc aptius pertinere uidetur, 
quod f upra ex Matthaeolo de Almi au 
ribus retulimus. 

# • , r « a • • i • • f « t * 

DEFENSIO XV. ET XVI. 

Problematum de Pipere 
iftf, rotundo,& Myr- 
tidano. 

Jvlvitum equidem Matthaeoli lepo 
rem magnum jncredibilem&cogno- 
ui,fed elt caeteris maior quali theatris 
propofitus,& pene popularis, grauiq 
ri iniuria affici nonpofle Theophra- 
ftumquam illi genuinum rotundum 
fubtrahcre Piper . Quin tu , vt Peri- 
phanis Plautini uerbis vtar,aliu quae- 
ras,cui cetones farcias, quemque con 
farcinatis fabulamentis expleas . Vi- 
rum quadratum fcimus erfeuere bo- 
num, (incqueuituperatione ad libel- 
lam aequum, nec fucatum forenfi fpe- 
cie, totum teretem atque rotundum. 




I 
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ut inquit Vergilius. tiyaQoqaxM;, * 
K&4 rerpcLyavoC) aviv ^oyou. Perl pedium 
fane habemus , quod antiquis quoq; 
innotuifle palam efl,uniuerfumPipe- » 
ris nigri cQrymbum,quando primum 
erumpir,folidotegumentocontine- 'i 
ri,fed lingula quaeque illius grana, fin 
gulari putamine baccae laurina; inflar 
claudi ut Theophraftus ait, Matthaeo 
lus prijnus omnium ex abundanti do t 
dirina,quae fua eft liberalitas,comen- 
tus eflfe uidetur . Et haec quidem ille 
profe & Theophrafto de Pipere ro- 
rundo : Sed pro Hippocrate & Gale- 
no <rpoyyvXcv yaj\ pLvpriSavu idem 

quod muta cicada. Quare ne ftudio 
fus ledlor defiderare queat , qu# fuo 
marte Guilandinus magna fubtilita- 
te de utroque antiquorum Pipere de- 
prehendir, apponemus cius exTheo- 
nerorundiflimauerba,quac quianul- 
lo hoftili infultu conuelli potuerunt, 
digniflima eflfe iudicauimusutin hac 
noftra legerentur defenfione. Rur- 

' fus 


fusautem euidens uiri illius error in 
Pipere rotundo, longpque, & uulga- 
ribus Cubebis apparet. Etenim Cu- 
beba officinarum a Theophrafto Pi- 
per rotundum appellatur, ab Hippo- 
crate<3[ue (impliciter Piper. Quoties 
enim cunque apud Hippocratem uel 
Piperis, uel Indici pharmaci oculoru 
uel denique Myrtidani mentio inci- 
dit, perpetuo Piper rotundum Theo- 
phrafti,hoc eft Cubebas vulgares in- 
telligit, Cum uero rpoyyufov, hoc eft 
rotundi meminit, rotundum Diofico- 
ridis Piper album nigrumejue expo- 
nit. Id a nemine hactenus animaduer 
fum miror maxime. Nec me fugit Ga 
lenum hac in parte infigniter lapfiim. 
Cubebam, qua? Piper rotundum fit, a 
Strabone Corfium dici opinor.Caete. 
riim Piperlongum, cuius hodieapud 
omnes gentes ufus eft , minime cum 
antiquorum macropipere conucnire, 
liquido Diofcoridis & Theophrafti 
uerba coarguunt. Sit quod uulgo Ca 
;iB lccu- 
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lecuthicum Piper appellant, ncc affir- 
mo,nec refello. Proh Deum immor- 
talem quantas nc&it uir ille nugas* 
qui ut uideatur lingulare aliquid con 
fpqxiflfe, Piperis plantam Veneriis 
in horto clarilfimi Medici Maphaei ui 
gere fabulatur. Atqui li frutex ille 
Piper eft,uel etiam Amomum , ut ali/ 
fomniant, parum aberir,quin uulgare 
Ribes,uel Piper, uel Amomum efTe 
poflit. Haec Guilandinus. Praeter 
haec omnia admiratione dignum pu- 
tamus, credidilfe Matthaeolum, Teo** 
phraftum Piper rotundu colore JW- 
pvSpov narrantem, de eo quod in India 
habetur loquutum elfe,non autem de 
eo, quod in Graeciam fuo tempore ad 
liehebatur, quod fubrubro colore 
fuifle , tota uno ore antiquitas recla- 
mat, quae Piper, quod Diofcoridi ce- 
lebratur, colore tantum nigro , albo- 
tjuediftinguit. Accedit ad gratiam, 
quod Cubebas longe magis amaro- 
rem, quam ullam refipereacrediiien* 

ait. 
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ait , cum in commentarijs in Dio- 
fcoridem diuerfum fcripfifle uidea- 
tur, ubi Cubebis acrimoniam inefTe 
dicit, & amaroris tantillum, efleque 
excalfacientium & ficcantium ordi- 
nis tertij . 

DEFENSIO XV II. ET 
XVIII* problematum de 
Satalis,& Maro, Ama- 
racoque. 

R. E fertur apologus quidam apud 
Graecos non inelegans, cire iam oliin 
Ciconiarum generi, cum uniuerla ra- 
narum gente, ueterem,atque antiqua 
fimultatem , ac bellum prorfus inter- 
necinum, plane^uequodGrsecifo- ' 
lent dicere acnrovfov Trotofjiov . Nam 
odio diffident plus quam Vatiniano, 
dc nihil magis inter eos conuenit, 
quam hodie quoque conuenit tutet 
Matth^olum & Guilandinum. G-urri 
enim Matthasolus nihil haberet, quo 

Gui- 
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landinum ia San talis repercuteret, nc 
tamen errorem fateretur fuum, quem 
tueri non poterat, ut lecythum habe- 
ret in malis, Mauritanae fa&ionis feri- 

f loribus colophum impingere uo- 
uit. Sed unde tantum Matthaeolo 
iuris ? AnquiaSantalaincommen- 
tarijs in Diofcoridem fuauiter fpi.ra- 
re dixit? Atqui neque Serapio, ne- 
que Auicenna, neque ullus omnino 
Arabum iucundo fpirare odore Sata 
la tradit. Sed admittamus prodidif- 
fe Arabes Santala praedanti odore co 
mendari,quod non fecerunt, Ergo'ne 
fecundum in caliditate ordinem attin 
gent? Non'ne Rofam, Myrtum, Hy a 
cinthu & Violam fragranti commen- 
ti ari odore fcimus , neque tamen ca- 
lidis annumeramus ? Scribit autem 
Guilandinus & fateri uidetur Mar- 
thseolus, quod quae ille dixerat, hic 
haudquaquam improbat , Sarala duo 
vulgaria in fecundo caliditatis gradu, 
confidere , quod quiagudus cerritu-* 
> dinc 


dine uerfi efle in dies experim ur,q uo - 
modo quaefo e/Te dicemus Arabum 
Santala, quae tertium fibi frigidorum 
claffema/Tumere, tota eorum fchola 
concorditer afleuerat ? Proinde re- 
e fecerit pofthac Matthaeolus, fiqui 
dem Guilandinum in Santalorum te- 
peramento a ueritate declina/Te fta- 
tucre ueritus eft, fi nobis Mauritano- 
rumSantala praeftanti redolere odo- 
re, quemadmodum ipfe opinatur, de- 
monftrauerit, atque ideo fecundmn 
calidorum claflem inuadere pofle , in 
quam noftra reponenda e/Te Santala* 
nemo nifi aftomus negauerit. Sed 
deum immortalem, quae eft illa/ua 
plus quam Hetrufca urbanitas ? Noit 
ne dum Guilandinum grauis menda- 
ci/ parum comiter accufat, /equam 
longiffime a ueritate recedere uolui/I 
fe declarat ? Ille'ne ulla eum iriiuria 
afficere potuit,qui Marum & Amara-, 
cum contra Galeni fententiam a Ma t 
thaeoloeonfufaeffefcripfiti Annou 

H pudere 
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pudere debebat fexagenariirfcnem er 
rorem fuum tueri neicientem, menda 
cij non mendacem in fimulare, feque: 
ipfum,qui uerax uideri cupiat, ingen- 
tis & pudendi prorfus medacii. reum 
agere ? Qu,od fi eum fibijpli notum 
reddere coner, tum mihi acciderit id, 
quod prouerbio dicitur, Vt fu um fibi 
fomnium narrem. At quomodo ci 
decentius d^u^ictv imperabo quam 
fi Tuis eum telis in arena profternam £ 
Annon in Commentariis in Diofco- 
ridem, quo locoau&orilleSampfu T 
chini permixtione docet, ita ad uer- 
bum feriptu reliquit £ Porro vt hui ufi 
modi controuerfia tollatur, feiendum 
eftftirpem eam quae Galeno & Paulo 
Amaracum appellatur, id fane Ama- 
racum non efie , quod Theophra - 
ftus , Diofcorides,& Plinius uocaue- 
re,fed potius, ut ego exiftimo Maru. 
Haec Matthaeo! us . Atqui fi Amara T 
cum Galeni Marum Diofeoridis eit, 
quid obfecro Maruni Galeni apud 

U E* 0 - 


Diofcoridemeffe dicemus h Nop-ne: 
Galenus Iibjq de Antidotis primo in 
Hedychroi. compofitione expretfe 
tam Mari, quam Amaraci meminit , 
& magnum inter utramque ftirpem 
difcrimen conftituit ?■ 

Aliae 3 inquit 3 Hedychroi defcri- 
ptiones reperiuntur, qua: neque A- 
maracum, neque Marum prorfus ha-* 
bent;qua?dam. alteru tryjoa tantu con- 
tinent. Neque enim duo ha*c omnes 
nofcut unguentarii, eo quod herbas 
folum e Creta adueftas emant una 
cum feminibus, atque fuccis. Ego 
uero & eafdem herbas fcio in Afia na 
fci,ac in aliis quidem regionibus ra- 
ras efTe,in Cyzico autem frequentes. 
In Italia quoque ut & alias quafdam 
herbas, ita & Amaracum uidi , qua? 
odore multum a Maro fuperatur. 
Marum enim ualde redolet, putaret- 
que aliquis fola nominis appellatio- 
ne dmftusjunguentum Amaracinum, 
quod in Cy zicofaciunt. Amaraci plti 

Ha rimum 


100 

rimutn capere, ficquerorfitari ab anti-^ 
quis unguentum conficiebatur, fed 
nunc folum Marum imponunt. Hanc 
herba aliquoties cum lpfe deguftaf- 
fem,aceam amaram quidem plurimu, 
acrem uero parum deprehendiffem, 
hortatus ftfm quendam eorum, qui 
Amaracinum conficere folent > ut 
Amaraci tantum compofitioni immit 
teret,quantum & Mari . Ac mihi ui- 
fum eft id unguentum minns quidem 
odoratum , nihil autem uiribus infir- 
mius « Hadenus Galenus . Quibus fi 
Matthaeolus lucernam adhibere in' 
meridie uelit , fciat non folum nemi- 
nem hadenus conclamafle iratum ali 
quem deorum cfle>uerum etiam fi bo 
nem ad ceroma mittere perget, peri- 
turam, fibi operam oleum<|ue . Quor 
fum enim lucernis Opus clariffima* 
hice ? Falfum namque efie palam eft, 
plantam , qua: Galeno Amaracus ap- 
pellatur & Diofcoride uocari Maru, ; 
quando hac ratione efficeretur Marii 
i; .. .n . ; - i Gale- 


GaleniapudDiofcoridem non exta-- 

re, & Marum Diofcoridis plantam 
.eflea Maro Galeni diuerfam, quod 
ipfumafleruitfe delirantis proprium 
arbitramur. Denique Tat efle debet 
Matthaeolo , iicubi Marum Galeni ab 
Amaraco eiufdemfeparauit, id quia 
pugnat cum iis, qua? fupracxSam- 
pfuchini contufione retulimus, ip- 
fum adueriantia (ibi & repugnantia 
.tradere. 
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Defensio problema! 

tis XIX. de Telephio . 
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T Anta eft hominum quorundam 
vanitas , vt non modo laudis &fumi 
p r £ ter modum appetentes lint, verum 
.etiam emendicatis praeconiis pluri-* 
mui p gaudeant, nefcientes vino ven- 
dibili fufpenfa hedera haud elTe opus 
& viuentes etiamnum fabulam elTe ; 
quoniam vti fabulae necuera infunt, 
nec uerifimilia,c6pari mo do vita no- 
r * H $ (ira 
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ftra nec vetiatis quicquam, nec certf- “ 
tudinis habet, nifi illud quo certius 
nihitH^miriem bullam efre 3 fed mul- 
to magis fenem 5 vt M. ; Varro ait. Nofc 
tamen opinionum ille&i vanitate, 
fuffragiorum centonibus hinc inde 
conquifitis,& in vnum locum confar 
cinatis, noftris etiam, fi dijs placet,in 
terteximus libris, doftiores ita & me 
liores quam £mus haberi volentes, 
nobisque ipfis blandius ementien- 
tes,fpes inanes omnino cofouemus , 
quod ad pr^fente attinet vita? ftatum, . 
nec Philofophum audimus eminen- 
tiflimum Platonem fubinde infufur- 
tantem $ rdg « A ? rid iypnyoporm dv- 
Qrc 07 rcov vviipovp &veu , hoc eft fpes e(Te 
vigilantium fomnia. Decet virum 
cordatum &beneinftitutum orien- 
tem potius folem, quam occidentem 
adorare 3 laureolam non ex muftacio 
qua?rere,& coeco occipiti pofticae oc- 
<mrrerelaudi 3 nec omniasqua? de fe di 
cuntur fcribunturW facile credere, 
v. quem 


quemadmodum Theodorus , quem 
ideo nuncupatum efle deum memo- 
rant, quod cum illum Stilpo percun- 
&atus eflet , Putas'ne Theodore te id 
elTe quod diceris ? Atque is annuit 
fet : D eus ergo , inquit, es ? Id cum 
grate quoque accepifiet, fubridens 
Stilpo : O fatue, ratione compari & 
cornicem te efle fateberis. Sed iandu 
dum tempus eft,vt his omittis ad infti 
tutum negotium recurrat oratio, ne 
quis merito calumniari.poflit, nos in 
fine defenfionum declamare : quan* 
quam video Plinium in huiufmodi 
locos caufa voluptatis frequenter di- 
gredi. Mevanitasquorundamapro 
polito nonihil tranfuerfum egit , non 
ille&auit amoenitas.- Qpaefti fuimus 
in fuperioribus de Matthseoli coeci* 
rate aliquoties, que nunc iterum con* 
fpiciliis indigere putamus, qua? infec- 
ta naribus oculos mirdadiuuarecon* 
ftat , non quo horum adminiculo ob* 
cufam & hebetem vifionem fuam fub 
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bleuet/edvttantDm mentis fuae non 
candidum fenfum perfpiciat. Tele- 
phi um fabariam erfe etia coecus idem 
que aftomus negaueric, Guilandinus 
fcribic . Verum viri eius Scorpioide* 
Romanis Hetrufcis^ue Amoris her- 
bam 'appellatum , Telephium prifcis 
hominibus nuncupari,nemo non pro 
be in re herbaria inftitutus, facile coit 
ccflerit,ritu,quem Theocriti fcholia- 
ftaadnotauitad haec vfque tempora 
propagato , magnae I talia? partis con- 
ienfu , illi nondum explorato . Quae 
verba quia Matthaeolus intelligere 
vel non potuit, vel certe non uoluit, 
inultis feipfum erroribus in praeceps 
agit, quando Guilandino id, quod no 
dixit, imo quod ille conftanter reie- 
cit,adfcribir, & quod vehementer mi 
xandum eft , Theocritum Nicandri 
fchoiiographum eflccotendit, quem 
poetam multo tempore ante quam 
Nicander nafceretur Buccolico car- 
mine excelluiffe de xlafficorum au- 
, . .nl dorum 
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&orum fentedtia patet. Nec eft quod 
hanc tam foedam & enormem igno- 
rantiamjiiam fucata aliqua oratione 
obtegere tentet,quia neque Nicader, * 
neque gloffographus.eius 3 quem etia 
a Theocriti fcholiafta diuerfum effe 
nouimus, vfquamTelephii mentio- 
nem fecere . Damnat autem primo 
Guilandinus illos omnes 3 qui Faba- 
riam rentur antiquorum Tnelephio 
conuenire,quod hoc in primam cali- 
dorum claffem reieftum effe lega- 
mus , illam vero cum iis^uae fibi pe- 
nultimum frigiditatis gradum adfei- 
fcunt egregie de paritate contendere 
quotidie experiamur. Deinde affir- 
mar, plantam, quam Latium atque He 
truria Amoris herbam appellant, 
quamque Matth^olus pro Scorpioi- 
de fupponit, Scorpioidem effe non 
poffe, fed re&e uctcrum Telephion 
Theocriti fcholiaftae auttoritate uo- 
cari , cum non folum ridiculam con- 
fuetudinem, quam ueteresinThele- 

phio 
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phiqobferuaffeindicabinius, in A- 
moris herba hucufque perdurare* ui- 
deamus, uerirni etia ei uires Telephii 
&fingul'as illius- notas a Diofcpride 
propolitas ad unguem quadrare. C* 
terum receptum erat apud' antiquos, 
vt li quado periclitari vellent, ecquid 
amafiis-fuis forent grati, eifetqueafFe 
dius mutuus, imponebant pollici &- 
indici: Platagonium, hoceft rheadis 
& anemonis flores, moxq; altera ma- 
nu collidentes ,quod fipetcrepuif- 
• lenr, amari fe augurabantur , fin mi- 
nus vt fruftrati ingemifcebanr.'- Id 
ipfum vero plane fignificat Theo- 
critus Idyllio III. hifce verfibus 

tfav ^pav^xauw /x (y 

p/Aor 7Tofiu.a.^aJolo TrXafdrnus. 
uaX ttvfcd$ avrctXo} /xrofi 7ra,yii il;iuapdv8)t 

\ biTelephilonpoete illius interpre 
tes effe autumant, prarer iam dida, 
'pjt^iovn S-auvcSdis. xard6tv Ji avaficuvet 
fiuMnor . rou( Ji x*£m<; i-fa JpayuZ( 
H&^ovaq twiia/xiaiov^. ra Ji aixhtt, tomi 
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t&iKoaftiiCV <S to cnrtpiuct.riViG T^J i pca 

TiTLOCV TO TtlAitpiXov Ifhl TOV CtiJUOV TiSiVTi$ 

r rov Kaparov , pq iav /u \v £pu- 

&pov yivvrcu.) yopLi£u<Ti dyct7rpi^rcu \sm 
<?$ ipco/uivcav . tov ^oofJictToq c/f tjuTrpn- 
tQ-iVTog, y. tAnaSi vtoq , pi v&u&cu . C um 
vero hodie ritum hunc ab inferioris 
fortis hominibus in Latio & Hetru- 
ria in Amoris herba obferuari fcia- 
mus , quemadmodum & nomen ip- 
fum planta? liquido coarguit: ac de- 
fcriptio egregie cofentiat; vires quo- 
que, quas calidas eifeconuenit, non 
difcrepent,ecquis pofthac tam fatuus 
Amoris herbam Telephion efle re- 
fellet ? Eft namque Amoris herba, 
quam Matthatolus perpera pro Scor- 
pioide exhibet, portulaca? in vniuer- 
fumfimilis: alas binas in fingulis fo- 
liorum geniculis infertas habet,ramu 
lis modo pluribus, modo pauciori- 
bus a radice prodeuntibus,quibus an 
ne&untur folia craiTa carnolaque.-flo- 

res 
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res fere in Italia Jutei,al ibi etiam can- 
didi. Semen oblongum, nigricans, 
filiquistereribu$,incuruis per inter- 
ualla veluti in geniculis claufum. Vis 
calida ftccaq;. Qua? notaj omnes cum 
a D iofcoride,Galeno, & Scholiogra 
pho Tclephioattribuatur,quomodo 
poterit fieri. Amoris herbam , Scor- 
pioidem dici debere , quem Diofco- 
rides & Plinius non filiqua, fed femi- 
ne cauda? fcorpionis effigie depin r 
gunt ? Si enim Mattha?olus idoneis 
ad hanc rem argumentis comproba- 
ri eri r, ro ar/pua apud Diofcoridem & 
Semen apud Plinium, aliquando pro 
Kipetrfov i A ojSog politum inueniri, ce- 
demus de noftro iure,& errore agno- 
fcentes vi&ori herbam daturos nos 
promittimus. Sed vt tandem huic 
deTelcphio difputationi finem im- 
ponamus , re&e feciffe Mattha?olum 
dicimus,quando Amoris herbam an- 
tiquitus TelephiumefTe Guilandino 
docenteagnofcir,fedcuma Diofco- 

ridis 
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ridis Thelephio nullo au&ore feiun- 
git , Cimerias in tenebras ruit . Par 
certe erat eum nouam hanc fententia 
fuam veterum decretis confirmare,& 
inquoTelephia ifta different often- 
dere: ac quod rei caput efle arbitra- 
mur, t o caripfjLoL apud Diofcoridem & 
Plinium dvr)Xo@ov nKipctriu vfurpari 
docere. Dignum vero fcitu eft,glo£- 
fomatarium Nicandri,Scorpiurum,fi 
modo eadem fit herba cum Scorpioi 
de Diofcoridis, non femine cauda? 
fcorpionis figura defcriberc, fed radi 
ce,quam pungentem efle ait, &afpera 
lanugine tegi , habere<|ue aliquam 
cum Cotylidone fimilitudinem. 
Sed nos uerba eius fubfcribemus . 
2xo/57r/«/oo^,<p)f(7/,» fiorctvti xxtX&rrcUyi^- 
$ H tj plfe Ctvfi iutpipric: trlvrf' rS ? 000 V ZiV 
yd Si pu£vi$ ova-ci . ionti Ji t« fixoruto 
J ovog.oi Ji xXctJ ot dvrtie d&SaArtgyteuxd 
<pu AAa i-^ovriQCog «s Actia, ctv&r&i 

VOVTA , O/UtOiOt OVTi£ T0?£ Ctfi %Xocl£u<TI TM£ 

pu>AoSoupow,ciurn <pvtrcu b/ '\a^>ctpd yyj n 
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op&vn Kjwuvcafei . Diofcorjdes ve-, 
ro Heliotropio magno fio rem efle ef- 
- figie Scorpionis caudas narrat, unde 
& Scorpiuros dicatur,illinique & bi- 
bi contra fcorpionum idus,quam ef- 
fe Scorpiuri nominis caufam idem 
Nicandri fcholiafta alibi teftatus eft. 
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DEFENSIO PROBLEMA- 
tis XX. de Amello . 

V Entum eft ad ultimum de Amello 
problema, per eunde quem Matthaeo 
lus inftituit ordine, & ipfum fua fpon 
te occurrit immenfum ignorantiae ac 
malignitati$'d$cumetum, utprorfus 
necaliqd ultt^quasri debeat , nec par 
autfimilepofltt inueniri, ipfa feuin- 
cente ignorantia & (juidem numero- 
fis modis . Quid enim ? An'ne flo- 
rem fine herba dTe dicemus £ & fiqui 
dem Philofophos ■& Theologos quo 
que nos eflealtius intonamus, her- 
bam'ne fine femine & flore conftitue- 

mus ? 
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v “ mus 2 Hon'ne Vergilium modo flo- 
[ rem, modo herbam Amellum appel- 
e lafTe liquet , quando huncin qiodum 
canit l 

Efi etUrh/fas in pHtis^ui nomen ^Ametto . 
fecere ^ricoUJucilh quirent fius }mba. 

Antagonil^ne inficias ibit, fequ$ 

Guilandinus de Amello fcripfit mini 
me intellexifle f Annon Amellum 
modo pro Chelidonio minore ? m9dd 
pro^.Primula ueris minore aucipi ti fo 
, liorum intelle&u interpretatus efTe 

, legitur $ Sed cum ignoraret quid fi- 
bi uellent uejba illa , Ancipiti folio- 
rum intellectu, fcribit Guilaodinum 
in utraque ftirp£ de folijs plantas ve- . 
fiientibusloquutumefle, cuminhu- ■ * % . 
» . mili quidem Chelidonio id uerum 

> elTcfateamur, in pufillauero Primula 
v ueris uix aliud aeque falfum dici pof- v 
j fe exiftimamus', quod folia eius putf- 
( pura afperfa non fint,fed tantum flo- 

ris ipjflus. foliola luteam fummo cauli 
culo particulam,qu* uere ilos eft, ue- 

ftien- 
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ftientia, purpura reluceant. Qufcunt 
ita fe habeant, facile animum induco 
meum erubefeere iam illum, agnofee 
rec^ue multo feipfum grauius erralfe 
quam Guilandinum , fi modo hic er- 
tauit, quando Primulam ueris mino- 
rem a Vergilio Amellum non leui 
conie&ura uocari collegi t , fiq uidem 
flores eius, quemadmodum ille quo- 
que in Commentariis in Diofcori- 
dem adnotauit, toto fere anno emi- 
cant, centro tenus aurei,per ambitum 
uero foliolis duplicibus in purpuram 
rubentibus circumdati, coronis te- 
xendis aptiflimi. Verum aduerfarius 
caulium quoque fyluam in Amello 
requirit , quod dum agit, facit vt ni- 
mium Vergilium intelligendo, mini- 
me intellexifle uideatur . Neq; enim 
Vergilius caulium fyluam Amello tri 
buit, quod quidem a Primula uerir 
alienum non eft, fcd Amellum ingen 
tem tantum fylua uno de cefpite tol- 
lere ait, quod uel ad pluralitate plan- 
tarum 




tarum Amelli qui raro foli nafcuntur 
pertinet, ucl certe ad multitudinem 
caulium foliorumc^ue eius, qua? vna- 
qua?que Amelli ftirps obtinet. Vtut 
autem intclligamus, omnia Primulae 
uerisadamumm conueniunt, quod 
& de uno tantum cefpite plures illius 
ftirpes emergere foleant , & unaquae- 
que per fe planta eam foliorum cau- 
liumque copiam deferat, ut non im- 
merito ingens fylua dici queat. Vnu 
etiainnum eft,quod ingenium eius in 
Amello torquet, afperin ore fapor, 
quem ipfe fortafle pro incredibili cru 
ditione fua, pro qualitate adurente 
exulceranteque interpretandum efie 
arbitratur; ego pro ea quae quam lon- 
giffime ab hac abfit, vel etiam pro ip- 
fa foliorum duritie afperitatcque. Di 
cat nunc conuitiator aliquis uter eo* 
rum ferula dignior, Macthacolus an 
Guilandinus ? Sed ne prolixitate Ie- 
&ori faftidium pariam, hic ego de- 
fenfionum finem faciam,pauca tamen 
c I & 
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& aequum & iniquum Ie&orem mo- 
nebo , qua: & inftituti mei rationem , 
&Guilandini innocentiam atque ftu 
dium unicuique commendare pote- 
runt. Haec uero omnia cum ego in- 
tra parietes pro ftabiliendis Guilan- 
diniproblematibus,qu£ Matthasolus 
ex centum uiginti conuellere cona- 
tus erat, commentarer, meisqueftu* 
diorum, quos Patauij habeo focijs , 
communicaflem, fummisprecibusat 
que obfccrationibus contenderunt, 
ut ueritatis indagandae gratia , qua: 
alioquin cum unius uiri lententias au 
dimus,illicj; abbladimur & applaudi- 
mus omnes immodice, quada ueluti 
fub Tyranide opprefla proftrataq; ia- 
ceret, in publicum emitterem . Fieri 
enim non pofle in tanta rerum uarie- 
tate, atque antiquorum au&orum ob 
fcuritate, ut unus uidere poflit om- . 
nia. Simplex illaeft & peruulgata 
fententia, ea^ue ueriflima, Vnus uir 
nullus uir,qua?non tantum adcorpo- 
> I ris 


s • 



dis & fortiter finiendis aeternam lau- 
dem quorimus,lpe<flare uideturj: uc- 
riim etiam in animi contentionibus 
& perpetua mentis agitatione, qui- 
bus contemplando &nosipfos&po- 
fteriratem a perniciofillimo & turpif. 
fimo ignorantia dominatu liberare 
cupimuSjlocum habere poteft. Dein 
de cum ex fententia Empedoclis * <p/- 
Xlet ivo7roio/;effe dicatur, uei hoc folo 
amicitio uinculo adftridtus, ut debui 
periniquo animo tuli,innocentis,do- 
<5li, atque optimi uiri famam apud 
plurimos eruditos unius odio & ca- 


lumnia tam grauiter periclitari. His ( 
igitur de caulis, & ut plurimorum ftu l 
dijs,qui eafdem quas nos in Matth^o 
licommentarijsanimaduerterant du 
bitariones,qualicunque hac mea ope 
ra & diligentia confulerem, & Guilan 
dino 3 cuius ingenium, induflriam at- 
que do&rinam und cum alijsmult& 
proflantibus uiris,ab aliquot iam an- 
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nisadamafTem,gratimei animi &a- 
inoris , quo ipfum uirtutis caufa pro- 
fequutusfum, fignificationem exhi- 
berem debitam 5 petitioni & uolun- 
tati amicorum morem gefli libenter. 
Mattha?olum denique una mecum 
ftudiofaiuuentus atque omnis lite- 
ratorum chorus etiam atque etiam 
uehementer rogat & obteftatur , 
ut a falfis criminationibus impofte- 
rum abftineat, fi & nominis fui im- 
mortalitatem, & operum fuorum au- 
ctoritatem integram & faluam efTe 
.quam diutiflime uoluerit. Quae pro- 
feCto ubi pofthac tam grauibus con- 
uitijs.& maledictis fuerint referta,cui 
uis ne dicam doCto, fedfance mentis 
homini ftomachnm facile mouebut, 
neque a quoquam legi poterunt un^ 
quam. Quam uana enim illa fint, 
quamque intollerabili iracundia & ni 
mis acerbo odio nitantur , quas 
Guilandino obiecit nemo non ui* 
v det. Sed aliud eft maledicere, aliud 
w:i l i accu- 
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accufarc, accufatio crimen defiderat, 
rem ut definiat, hominem ut notet, 
argumento probet, tefte confirmet: 
maledictio autem nihil habet propo- 
fiti praeter contumeliam, quae fi petu- 
lantius ia<5taturconuicium,fi facetius 
urbanitas nominatur. PofTem ego 
hoc in loco liberius & prolixius re- 
futare iftam maledicedi licentiam, ni 
fi pudor moderaretur orationi mea?* 
Non enim procacitata? lingua? uitas 
fordes eluuntur, neque vitam homi- 
nis ex oratione , fed ex moribus fpe- 
Ctare debemus. Iam igitur dabo ope 
ram, quam maxime potero vtbreue 
id faciam quod inftitui. Guilandi- 
nus honefto apud fuos loco natus eft 
& libere educatus : patria non exu- 
lat, nec agafonem egit,quo illum mu- 
nere nunquam defunCtum effe fatis 
heroica eius indoles & magna opti- 
marum difciplinarum peritia attefta- 
tur . Accedit praeterea quod iucun- 
de perfruatur plurimorum beneuo- 

I 3 lentia. 
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lentia 5 qua illum fummi in Italia viri 
complectuntur, neque potuiffent^b 
homine, qualem Matthaeolus Guilan 
dinum ede fingit, tot exanclati pere- 
grinationibus labores fufcipi atque 
abfolui. Denique Stoio,Fidlero, 
Vuagnero, Fingcio eruditiffimis vi- 
ris &coriciuibus fuis longe eft gra- 
tiflimus. Quod quidem filentio no- 
bis praetereundum minime fuit, cum 
multum vtHe&or apud Naeuium in- 
quit momenti habeat laudari a viris 
laudatis . Itaque confutatione ma- 
ledictorum pofthabita, id quod ma- 
xime do<5ti omnes, atque ftudiofi ex- 
petunt , Matthaeolum rogatum efTe 
volumus vt ad caetera quoqueTheo- 
nis problemata refpondere quam pri 
mum velit. Id enim fi fecerit praeter- 
quam quod Guilandino anfam prae- 
bebit Bionem & Pattaecioncm abfol- 
uetidi , magnas quoque ei ftudiofi 
gratias agent, quod tandem ex mu- 
tuo confliCtu veritatem emerfiffe per 
t ujnoi £ 1 Ipe- 
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fpexcrint. Difputationemvcro in- 
tegram Matthxoli, quavigintiGui- 
Jandini problemata confutare cona- 
tus eft,ad calcem huius defenfio 
nisadijeere volui, vt can- 
didus le&or 3 aduerfan 
tia inter fe argu- 
menta fa- 
cilius conferre poflit* 
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PETR. AND REAE 

M A T T H AE O L l 
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ADVERSVS 30C. 
problemata Melchioris Gui 
landini difputatio. 

* * 

AD IOHANNEM CRATONBM» 

O N dixerim facile, mi 
Craro , quantum mihi 
N placuerit, tuum deBo- 
rufTo illo impudentifli- 
mo iudicium , non certe 
quod gaudeam do&os viros inimici- 
tias fufcipere cum obtrettatoribus 
meis , fed quod illorum teftimoniis , 
apud omnes inclarefcat,nefarie, & 
prope dixerim fcelerateiftos mecum 
agere dum maledicis & viruletis fcri- 
ptis inuidiam mihi & laboribus meis 
facere nituntur. Idquod ita magno 
cum affedu,tamque pertinace animo 
agunt, vtranquam rabie correpti ca- 
nes, ht illis ira aduerfus innocentiam, 

perciti 
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perciti latratibus & morfu, aut ficue 
tu prudenter dixifti, etiam calcibus 
tanquam afini quidam mc impetant . 
Atjquevtinam quanto ftrepitu fpiri- 
tuaue prouoluunt criminationum 
maledidorumfy fuorum foeditatem, 
tam firmis argumetis,autfaitem pro- 
babilibus veritati patrocinari fi non 
pofient, niterentur faltem, ccquiore 
certe animo acciperemus etiam ea, 
qua? contra noftram fententiam affer- 
rentur. Sapienter tu quidem &ami- 
ciflimepra?cipis, ne patiar a Boruffi, 
vel aliorum quorumcunque maledi- 
disac infedationibus a meo medi- 
moueriinftiruto , verum ego ita vita 
mea iapride inftituijVt nihil mihima 
gnopere metuendu exiftimare, quod 
quide a culpa abfit . Quinetiam , id 
quoq; in animu induxi meum, vt a iu 
uanda meis ftudiis pofteritate, nullis 
caluniis, nullis latratibus me auerte- 
re fina . Etenim fi pulchru eft(vt aiut) 
laudari a laudato viro , putarim qui- 
dem 
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de & perditiflimis nebulonibus & im- 
pudetiffimis Sycophatis laudari, pru- 
detem viru neminem optare, quum id 
hominum genus laudare nefciat, nili 
afinos fui fimiles . Imo vero ab iifdem 
Ii vituperentur ftudiofi,& de republi- 
cabene meriti, maximo id illis fem- 
pereffe honori exiftimaui, cum huiu- 
fcemodi infidiatorum confilia , nihil 
aliud moliantur, quam virtutem op- 
primere , veritatemc^ue confundere * 
vitium vero (fi tantum pofTent) ex- 
tollere, & mendacium fucatis fophif- 
matibus vbicunque alere, vtprx ex- 
teris hifce illufionibus, miraculi ali- 
quid in medium afferre videantur. 
Huius factionis Principem locum ob 
tinerehocxuoGuilandinum, quem 
tu vna cum exteris merito vituperas, 
neminem iam latere cenfeo , qui eius 
in me calumnias, criminationes,con- 
uitia , maledi&aque omni fane foedi- 
tatum genere illita, in libello illo, no 
ita pridem Patauii xdito, perlegetur, 
t ‘- i a quo 
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a quo ia omnes tam eius amici quam 
inimici, quibus veritas & humani- 
tas cordi eft,tanquam a foetore intol- 
lerabili nares non aliter auertunt, 
quam ab horribili quacunque latrina* 
Quam autem praeter id quod malus 
dt, etiam amens fit, palam facitinfe- 
liciflimiJibellivel titulus folus. Cum 
enim eum Apologiae nomine infcri- 
bat, tanquam refutationem eorum , 
quae a me contra eum in Epiftola ad 
celeberrimum 'virum GABRIE- 
LEM FALLOPPIVM de 
Bulbocaftano, Holoconitide,Mamyv 
ra,&alijs nonnullis incognitis ei pia- 
tis dida erant, inftituifler 5 moxinfti- 
turi fui oblitus nihil eorum affert 3 nec 
facit,quae mendax infcriptio pollice- 
batur, fed fe totum addicit conuitijs, 
nifi quod obiter mihi quaedam errata, 
centum circiter numero (vt ipfe in- 
quit) obijcit. Quod fi ego contra ua 
num hunc hominem facere uellem, 
hoc eft dicere & facere, quae facile 

poflem. 
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poflfem , tam angufta ei citra magnum 
meum negotiu Europam redderem, 
ut ueftigium in ea, quo pedem pone- 
ret, uix efletinueturus.Sed meliuseft 
me teperare , uel iuftiilimae fr* mcx . 
Iam uero quam leuibus armis conci 
me pugnat, dum errores (ut ille ait, 
quofaam meos nudo-s, nulla addita 
ratione, nec etiam antiquorum feri- 
ptorum audoritate recenfet , ipfe tu, 
miCrato, iftaconhderafi placet, «St 
haud dubie in (ignem pe/limi homi- 
nis ubique impudentiam, & rei plan- 
taria: imperitiam deprehendes , quo- 
tiescunque me erroris alicuius infi- 
mulat- 

APODOXIS PROBLEMA- 
tisl. de Folio &Ma- 
c labathro. 

"i 

^Onfunderc me in primis duo me 
dicamenta feribi t Folium & Malaba- 
chrunu Sedmanifefti mendacii illum 



accu 
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accufantftudiofi omnes, qui mea in 
Diofcoridem commentaria perlege- 
runt, ubi Syriaci folij& Indici Ma- 
labathri,nonconfuse(ut ille mentiri 
non erubefcit)fed aperte & perquam 
diftin&e ex Plinio memini . Siqui- 
dem alterum haberi dixeram in Syria 
nafcens quadam ex arbore folio con- 
uoluto, colore arido , ex quo oleum 
ad unguenta exprimebatur, alterum 
uero in India,in paludibus gigni,len- 
tis paluftris modo , Graecis 
8pov appellatum. 

APODOXrS PROBLEMA 
tis II. de Caflia & Cin- 
namomo . 

E A dem praeterea calumnia in Caffia 
& Cinnamomo me falfo infimulat, 
cum tam aperte mentiri audeat , fcri- 
pfifle Galenum Cinnamomum tran- 
firein Cafliam , non autem Cafliam , 
ut ego legeram, tranfire in Cinnamo 

mum. 


mum.Sed tam procacis nebulonis ca- 
lumniam, quam maxime deteftantur 
Galeni ipfius verba, libro I. Capite 
XI. de Antidotis , quse fic habent • 
Quandoquidem autem dixi tranfire 
ex Galbana in Sagapenum,quicquid 
illius fpumofum,confiftens, alburnis 
facile in humorem diifoluitur, adden 
dum etiam hoc fermoni eft , &maxi* 
me propter fimilitudinem permuta*- 
tionis ex optima Caflia in Cinnamo* 
mum. Nimirum vidi iam fiepius Ca£ 
fix procera?, quaeque ita feliciter ex? 
creuiflct, vt ad fruticis magnitudine 

perueniret, germina exquifita plane 

fimilitudine Cinnamomi, tam quo ad 
afpedum,quam corticis tenuitatem* 
alias^uecertiifimas Cinnamomi no- 
tas, quas tum guftu , tum odoratu ex- 
ploramus. Atqui longe etiam cuma 
latius capite XI III. eiufdem libri 
idem recitauit Galenus fic inquiens* 
Caflia autem genere ad Cinnamo^ 
mum accedit. Etenim fit nonnun* 

K quam 


quam ex tranfmutatione illius Cin- 
namomum, adeo vt confpiciatur qui 
dem tota ipfa quafi arbor exquifita 
Caflia, germina autem quaedam in ea 
Cinnamomi continua ipfis Caffiae ra^ 
mis reperiantur . Harcille Qua? qui 
de qui legunt,no fine indignatione & 
ftomacho mendaciflimi hominis te- 
meritatem exibilant ac execrantur,fi- 
bi certo perfuadentes , diutius hunc 
apud Ariftophanem , mimum , hi- 
ftrionem , parafitum^ueprofeuum, 
quam apud Diofcoridem & Gale- 
num in plantaria praefertim facultate 
verfatum. 

APODOXIS PROBLEM A r 
tis III. de Viburno. 

C Aeteriim quam etiam a Poetis ex- 
plodenda ueniatnoui huiufce inter- 
pretis fententia in cenfendo Vibur- 
no,qui tam elato fupercilio Viburnu 
clamat,non plantae alicuius lingularis 
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efle nomen, fedcuiufcunquein uni- 
uerfum uirgulti fruticis'uc propriu, 
ij facile iudicabunt, qui rerum epi- 
thetis examinandis diutius infuda- 
runt. Inquitenim Vergilius: Quam 
tum lenta folent inter uiburna Cu- 
prefli. Sed cum frutices uirgultaque 
prope innumera habeantur, fpinofa, 

rieida,obdudis<Jue duritie ramis, nec 
ulla in parte obfequiofis , huiufce fa- 
bulatoris infolentia omnibus palam 
fit, qui nulli lentori obnoxii^ecLucrk 
tati tuendf addidi, rigidiori uultu ha 
fce intuentur ineptias. Quibus prae 
caeteris refragatur Ruellius , qui in rc 
plantaria examinanda indagandaque 
inter recentiores facile primas tenet, 
quemadmodum multiplici ledione, 
Latini & Graeci fermonis peritia ? 
quam plurimos antecellit. Isenint 
cotra nugatoris huiufce fabellas cara 
ipfam plantam Viburnum putat , cu- 
ius nos imaginem appingi curaui- 
mus. Non folum quod flexilis ac lea 
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ta ualdc omnibus fuis partibus ha-» 
beatur, fed etiam quod in Gallia ha-» 
denus proprium retineat nomen. Si- 
quidem Galli arbufculam hanc, una 
tantum detrita litera, fuo idiomate 
Viurnauocant. 

APODOXIS PROBLEMA* 
tis Illi, dc Rubrica Sinopica 
& Lemnia terra, 

ATqui an Armenius Bolus (de O* 
rientali & fele&iflimo loquor) quo 
paflim utuntur Medici, terra iit Sino- 
pica , non fine reprehenfione refoon-r 
debit Agricola praecellens fomlium 
indagator, quippe qui tametfi haec 
plim a Sinope Cappadociae urbe,un*r 
de nomen inuenit,importabatur, ni? 
hilo fecius haberi alibi etiam inquit, 
in aurariis,argentariis, aerariis , ferra? 
riisc^ue metallis, inauibusirilluaCut 
alias diximus ) Tyrrheni pelagi infu* 
la» huiufce Rubricae plurimum inue- 

nitur. 


nitur. Eftcnimha?c (vtDiofco rides 
inquit) grauis, denfa, ad iecinoris 
imaginem vergens,non autem (ut fe- 
le&iflimus Armenius Bolus) leuis,& 
butyri inftar pinguis. Vtimur&nos 
noftra Sinope, quam uilem, rudemus 
boium Seplafise appellant, ad fangui- 
nis profluuium , quemadmodum & 
Galenus ufus eft,ubi Lemnia terra no 
erat ad manus. Quainre non obfcu * 
ras fane uires retinet. 

APODOXIS PROBLEMA- 

tisV. deCoft6,& 

Zedoaria. 

* 

^Edoariam pr^terea legitimum et 
fe Coftum,ut impudens, fomniauic 
Guilandinus,negabunt proculdubio 
Diofcoridcs & Galenus. Ille quidem 
Helenij radicibus, quae uegetae ma* 
gnxty funt,Coftu adulterari fcribar* 
hic uerd quod pluribus in locis afle* 
ratCoftum exdifcufforia& adltan* 
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gente conftare facultate, & adeo exi- 
mij fragrantisque efle odoris, ut non 
minus ad unguenta odoratiora paran 
da eius apud antiquos inuaiuerit 
ufus,quam Malabathri, Amomi,Ca£ 
fise, atque Myrrhae,quibus tamen tum 
notis tum facultatibus Zedoaria pror 
fus deftituitur , cum potius grauiter, 

S uam fuauiter oleat. Adde c^uod Co 
o Galenus leuiculam plane amari- 
tudinem & ualidam tribuit acredi- 
nem. Sedha?cin Zedoaria contra- 
rio modo fe habent, cu in ea ualidior 
amaritudo , & acredo remiffior guftu 
facile deprehendatur. 

APODOXIS PROBLEMA, 
tis VI. de Saliunca, & Nar- 
do Celtico. 

S Aliuncam quoque non effe Celti- 
cam Nardum manifefto indicat Pli- 
nius libro XXL quippe qui uno & eo 
dem capite de utraqi fpeciatimegit, 

tan- 
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tanquam de plantis inter fe differenti 
bus. Nec praeter id, ese tantiim iis dif- 
fident notis apud antiquos audores, 
fed etiam natali folo & uiribus . 

~ " r : * f • \rrt f Tr 

APODOXIS PROBLEMA* 
tisVlI. deTragio,&Di- 
damno albo. 

N E C minus in cenfendo albo Di 
damno, quod Diofcoridis Tragium 
facit,hallucinatus deprehenditur for 
didus hicMatthaeolomaftix,cumTra 
gium Diofcoridi fit femine, folio, ra- 
mis, fingulis Lentifco minoribus,Di 
damni uero huiufce folia, triplo Len 
tifci foliis maiora habeantur. Ad- 
de cjuod e Tragio lachryma diftillet, 
qu£ illita fpicula e uulneribus eiiciat. 
Id quod in albo Didamno nufquam 
hadenus uifum eft. 


136 

APODOXIS PROBLEMA 
tis VIII. deCneoro. 


CNeorum, quod uideat inter adul- 
terinas Thymelaex nomenclaturas ha 
bereDiofcoridem, quodque habeat 
Galenus libro IX.Gap.III.de compo 
fitione medicamentorum ex Archi- 


gene xvtcopov Iw iviotya. uou>uLutv zetr 

A 8<r/ : quinetia qd feribat Plinius Lib. 
XXIII. Capite XXI. Thymelxam ali 
quibus Cneftron, aliquibus Cneo- 
ron uocari, id quod me adnotafle 
ignorabat, non Ime ingenti latratu 
barbarus ille canis me adoritur. Ve- 
fum enimuero fi ratitum rei herbarias 
pernix, quantum maledicentia: habe 
ret, facile quidem nouiflet utrumque 
Theoprafti Cneoron, aDiofcoridis 
& Galeni Cneoro pluribus differre 
notis, quinetiamd Cneoro, de quo 
hoc loco meminit Plinius. Theo- 
phrafto duo Cneori genera deferipta 
reperio • Album quidem odoratum. 
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& nigrum inodorum. Atqui vtrum- 
que radice nititur grandi alteque de- 
Icendente,floret<k poil a?quino&ium 
Autumni,& multo denique tempore 
floret 5 humique fefpargit. Thyme- 
laea vero Chamaela^ue anibae graueo 
lentes funt, grandi altaq; radice haud 
quaquam nituntur 5 nec florent, nifi , 
Vere inchoante, nec humi procum- 
bunt. Adde quod nigro Cneoro fo- 
lia Tamaricis reddidit Theophraftus. 
Sed eiufmodi folia , nec Chamadaea?, 

* necThymelaeaeinfunt. De hoc albi 
Cneori genere meminit Plinius libro 
XXI.Capite IX. inter odoratas plan- 
tas,quibus ad coronas vrebatur anti- 
quitas 3 & Calliam appellari Higino 
feribit, quem poftea fcquutus eft Ga- 
za. De altero vero Cneoro, de quo 
Diofcorides & Galenus fcripferunr , 
in quo Gnidium granum nafei ait, me 
minitis loco fuperius citato. Scri- 
bit de Gnidio grano Theophraftus 
ftatiiii (imul ac de Pipere egir,nonau 

tem 
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tem vbi tam diligenter Cneori hifto- 
liam defcribit libro VI.CapiteII.de 
plantarum hiftoria, vtpotequi Gni- 
dium granum non ignorabat Cneori 
non efle frudum . Plura autem repe- 
rio plantarum iimilia nomina,quae tn 
varias denotant piatas. Telephium 
* planta per feeft, ita proprie appella- 
ta, verum & femperuiuum tertium ip- 
ii quoque Diofcoridi Telephium ap- 
pellatur. Helxine, Parthenium idem 
appellat Diofcorides, Afarum Bacca- 
rem, & Afplenum Hemionium,cum 
tamen Parthenium, Baccaris, Hemio- 
nium aliae per fe iint plantae . Haec 
qui ignorant, & de his ratiocinari vo- 
lunt,nil miru ii a peritis derideantur . 

APODOXIS IX. ET X. 
problematum, de Limo- 
nio, Behen rubro, & 

I Sabina. 

Maginem, quam pro Limonio ap- 
pinximus genuinum Behen rubrum 

Mau- 


Mauritanorum vna cum vulgo efle 
pronunciat, cum tamen nullis notis 
Behenipfum referat. Feram tamen 
patienter, quae hac in cefura de fylue- 
ftri beta cotra me affert,quod eadem 
de re longe magis laceret Galenum, 
vt Plinium feruet , qui aliorum fidem 
fequutus, in quampluribus deceptus 
eft. Is enim Limonium, fylueftrera 
betam effe ait. Quo fit, vt non Ga- 
lenus , neque Matthaeolus, qui de Li- 
monio fatis fuper<$uefcripferunt,ma- 
le herbariis(vt ille inquit afinus) Be- 
tam fylueftrem fubtrahere cupiant, 
fcd Plinius & Guilandinus id facere 
nitantur. Bacciferam Sabinam fi 
nunquam vidittam fummus planta- 
rum indagator,cur F uchfium & Mat 
thaeolum reprehendit? Mattharolum 
fcio ego e baccifero ramo fuam pin- 
xiffe Sabina,nec uereorquinetia Fu- 
chfius fuam quoque ex uiua planta 
delineari curauerit. Sed huiufcc tam 
feueri rhizotomi cenfuram inanem in 

firmam- 
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firmam^ue pronuntiant Auicennaac 
etiam Serapio, qui de Sabina? baccis 
apertiffime meminere* & in medicum 
ufumuerterc. | 

APODOXIS PROBLEMA- 
tis XI.de Cedro. 
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P Orro iam ad ftuporem vfquehuiir- 
fce calumniatoris infolentiam infide- 
litatemc^ue demiror 3 quod metiri no 
erubefcatj faipfitfemc Cedrum ma- 
gnam bacciferam effearborem . Ho- j 
minis tam procacis mendacium de- 
prehendunt,qui mea legerunt in Dio 
fcoridem commentaria. • 

APODOXIS PROBLEMA- 
tis XII. de Confiligine . 

Qvid dicam etiam de huiufce bla- 
teronis in Confiligine cenfura, vbi 
mentiri tam temere audet ? Inquit 
enim quinimo etiam affirmat, Plinio* 

Colu- 


Columella? , Vegetio, Abfyrto^ue 
Veratrum album Confiliginem voca 
ri, cum tamen horum nemo id vllibi 
fcribat.Confiliginis radicem inquit 
Plinius deploratis in Phthifi pr^ftan- 
tiflimum effe medicamentum, fed bi- 
bi debere ex aqua , haberique affidue 
fub lingua , Vbi autem legerit nouus 
hic Aefculapius albo Veratro curari 
poffePthtificos/fubdiqueid GJycyr 
rhizse vice fub lingua, recitet is inter 
c^tera^qu^refert^deliramenta. La- 
tetur futura pofteritas tantum fe me- 
dicum habitura, qui hac Confiligine 
tabidos ab inferis reuocet ad vitam. 

APODOXIS XIII. ET XIIII. 
problematum de Mandrago»- 
ra Theophrafti, & Sola- 
no Sonifero Dio- y- 
fcoridis • 

S Olanum maius Italis herba Bella- 
donna vocatura, Mandragoram e fle 
> . Theo- 
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Theophrafti contendit , vnica tan- 
tum racemorum nota, cum tame nec 
foliorum, nec florum, nec caulium, 
nec radicis vfquam meminerit Theo 
phraftus. Non enim planta; ex race- 
mis tantum,vt ex auribus afini cogno 
fcl poflunt,fed alijs pluribus notis. 
Somnificum a Luca Ghino acerrimo 
fimplicium indagatore Pifis mihi tran 
fmifliimeftfine floribus,crocatis bac 
cis, folliculo obtedis, frequentibus 
caulibus,foliis plenis, malo cotone* 
aemulis , & ( vt Theophraftus inquit) 
pilofis,& in ima parte latioribus, radi 
ce fubalba, vt in ficca planta idem af- 
fignat Theophraftus , & Ghinus afle- 
rebat, faxofis locis & maritimis na- 
fcens. Has itaque fi perpendamus no 
tas,vanam acerrimi fophiftae ce/uram 
facile e fuis deiiciemus praefidiis . 
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APODOXIS XV. ET XVI. 
problematum de Pipere rotun- 
do,& Myrtidano . 

R.Otundum Piper Indicus iam nego 
ciatorfa&us;Theoprafto Cubebam 
effeftatuit. Sed videat diligentius 
oportetdnuertatc^ue Piperis aceruos, 
fi ad metem reuocari cupit, ibi enim 
innumeras reperiet rotundi Piperis 
baccas,fubrubro adhuc putamine ob 
duSas, minime rugofas,erui amulas, 
tegmine carncqi conftan tes ( vt idem 
inquit Theophraftus ) ficut laurina 
bacca.Cubeba enim fuum intra puta- 
men non carnem 5 fed nucleuminclu- 
dit,qui longe magis amarorcm,guam 
vllam refipit acredinem. Maiori fane 
iniuria affici non poterat Theophra- 
ftus quam illi genuinum rotundum 
fubtrahere Piper,ac li tam notum aro 
ma illi fuiffet ignotum . Ad reliqua 
de Myrtidano & Myrrhidano,quod 
is rotundum piper facitapud Hippo- 
cratem, 
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cratem , refpondebit Galenus., quem 

ille tam temere reprobar,libro de ob- 
fcuris Hippocratis vocibus . 

APODOXIS XVII. ET XVII* 
problematum de Santalis , 
Maro, Amaracoq,. 
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5 Antala noftri vfus, contra huiufce 
conuitiatorisopinionem,Mauritano 
rum efle Santala perpetuo credide- 
rim, fedaberraffc eos in eorum tempe 
ramento,vna cum exteris do&iilimis 
Medicis^non ambigo . Quae de Ma- 
ro & Amaraco fcripferim,qui legerut 
in meis in Diofcoridcm commenta- 
rijs , merito hunc damnabunt calum- 
niatorem , & omnium mendaciifimu 
promulgabunt. 
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APODOXIS PROBLEMA- 
tis XIX. dc Telephio. 

FAb ariam , quam tam temere Tele- 

phium 




, 


t 




quis Telephi j modo calidam abfter- 
ioriamque dixerit , hunc extremo la- 
borare ftupore,quis no afferat ? Hanc 


ii (vtin commentarijs noftris dixi- 
mus) Telephium facere volamus, di- 
camus neceffeeft, hifce facultatibus 
noftram carere Fabariam,ob ccelifo- 
liqujenoftri temperiem , vt de Cyre- 
naico Aroicribit Galenus . S ed Te- 
lephium Theocrito Nicandri fchcdia 
ftae vocari Scorpioide noftram, nihil 
fane inoror, quod plantis pro regio- 
num more diuerfiffima fint nomina. 
Sat quidem mihi eft hanc plantam 
Diofcoridis Scorpioide adeoper om 
nia referte, vt nulla prorfiis.nota fit , 
qu* reclamet. 

V f c jtoV 

APOCOXIS PR GBLEMA- 
tisXX.de: Amello. ..i.-' t 
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Sulce Pfcudocrateu ® indicium > anis 
•noti nofcet id ccnfendo Amello- tam 


ffuientem in illum Vergilium videOj 
tiirgis una colligatis, ad eius compe- 
iceddam infeitiam i Siquidem cimt 
ii florem^non herbam defetibat, ferti 
laexcipiendumhiinCefli putat) qui 
pro Amelli Eore * uel Chelidonij mU 
noris 5 uel Primula V eris folia , dubia 
& incertafentemia accipiendum cen 
ici 4 1 An quifquam y niu ftolidus * a~* 
inens'ue 5 non uidet nullam caulium 
iyltiam ipfam^ile Ingentem < uc Ver-*, 
gilius idemferibit) e Chelidonio mi 
noriyaut altera illa planta extolli ? Ti 
ceo fapotisafpericaccm, qtiai in hifdd 
plantis nulla roperiiur, qu inetiStn 
rendi tempus pratereo^qudd tantiun 
Vereiplo inchoante floreat Primula , 
Veris , a <t pxltetChtlidotuikiUItid 

aduentamibusa&mfrshi/undinibus : 
Amellus uero autumni tempore iiv 
sonfrs ^ falce iam uailibns .: Prfcterf 

hatCcmt ifloecas, noaebcrbditodofc^i^ 

tji.i jl bat 
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bafVergiUu*» dc foliolis illisfefei» 
toto floris ambitu circumfundentia 
bus fcripfifie necefle eft * non de heu 
hae cuiufuisfolijs. Atqui fane demi. 
ior,quod etiam ut tertium Amellum 
in medium afferret» maiorem non au 
tulerit Perficariam , quod huic longfe 
euidentiora,quam illis aUqtiaplantia 
nigra illa ftigmata in £oli>s uideatur, 
ut numerofiorem in Amello. proge« 
piem relinqueret. Caterumcum te 
uirum da&iffimum *fFe inccliigam » 
cui mihi non opus fit harc omnia ex. 
planare figment^cum^ue iam ad nata 
feam ufque de his alias difputauerim» 
plura- htc G udandi ni fotonia nunc 
explanare non libuit» quinetiam en 
potiflimfi caufa^neraea ingrauefcen» 
tis taro astatis moro enta>qt»? in pofle* 
«itatis. & reipub licae commodum mu 
hi coxferendaiuiOB,in hifee confutata 
disinanitatibus conterat». Botufiuap 

Kivnr rJ in itu/^r^Ve. i nr^l Itu 
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fed ei praeire, non illam explicare, fed 
nouamperfeipfum condere velle vi 
detur. Non dubito quin vbi ex In- 
dia in Italiam redierit, modo interim 
elementa tam fubiimem nobis non ra 
piant naturae indagatorem , aliam na- 
turam in Europam iit allaturus , quas 
inauditas plantarum animalium^ue 
transformationes nobis pariat • Ve- 
rum ii hac duce fuos etiam inhuma^ 
niffimos non transformabit mores, 
non deerunt rei publicas vindices,qui 
cacadaemonem hunc ad inferos repel 
lant . Nam & in Hetruria Fraxinum 
nafcifcimus,quae non tantum virium 
facultate, fed ligni etiam robore hu- 
iufce B oru iliacae viper^venenu coer- 
cere poteft . Egregium vero excogU 
sauit fymbolum,quo ad fuum Oeno- 
poliu potantes alliceret. Quid^enim 
ftultius, quid infolentius, quid deni- 
que inconfulrius,quam vnius tantum 
hominis caufa vniuerfam in fe conci- 
tare regionem? Ecquam regionem i 
i j. - X Hetru- 
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Hetruriam ninjiru,qux euertife imis 
a fundamentis optarit potius , quam 
publicasiniurias impunitas relinque 
te. Audio a fide dignis hunc maledi- 
corum obtredatorumqs coryph^um, 
fua e patria exulare publico Montis 
Regii Academiae decreto, quod fedi- 
tiones nonnullas excitaflet. Ideo mi 


rum nobis efle non debet, ii eo in 
Italiam reie&o ilico ibi plura corrum 
pi & male admodum olere caeperiot . 
Agafonem Romae & in Sicilia pri- 
mum (vt audio) egit,qu6d tanta fue- 
rit illi penuria panis, vt aliunde libi 
vidum comparare nequiuerit, quam 
ex allatis e montibus fuo cum afino 
radicibus, cum quo, cum tam diu ver 
fatus fit, nulli mirum videri debet, fi 
afininos induerit mores . Facinoro- 
fum hominem nebuloni huic fimi- 


lem nunquam antea genuifle Boruf- 
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fiam facile intelligo ex illius gentis 


mia, a p etiam in Polpftia non parui 
tmihi interceflif confuetudo . Inter 
quo$ funt Valerius Fidlerus , Mat- 
tnias Stoius,ambo Boruffiaci Princit 
pis Med jcijlohannes Vuillebrochius 
apud Serenifliiqum Ferdinandu Ar« , 
cnidupem Auftri^&c. collegameus, 
Robettus Fingcius SerenifT. Reginai 
polpni?e Phyficus, Bartholomaeus 
Ypaguerus, qui in ampliffima repub. 
Pantifcan^ medicinam facit, &alii 
pjepqUP, quos parti m de facie, par-t 
ti^e^feiptis notii. Horum dodfcri* 
nam* hwwaoiwem* pietatem, fidem, 
mpdeftiam , iujjguemque ajiimi can* , 
dp^Gtn , n?fcio quibus verbis , prout 
j^erc^ur^ ex-Gpjl.ere debeam . Quo 
credam, hAC monftro patria pui 
fp* uibU ibi pofthac facinoris , foeto* 
ris'ue efle. rebquum. Sed ignofce oh 
fecrpmi Crato , fi doloris iuftiffimi 
vehementia longius proue<Sius,moic 
fi^s.pmnes animi mei , JGituuufii amw 
edfiw. mjihi hominis fiuumitaconfin 

den- y 
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denter effudi , Lefllrf efilffl ffiihi diis 
qua ex pahd Videtur dolor nieUs, fcfl 
Cft, cUttl ejUd duafi partiri 6Ufii, m 
mWqiii&i Vtlptriitm$ e0ffitfl8d§ 
poiTum. Caeterum velim tibi perfua- 
deas me eam amicitiam , ad quam me 
tui primttm libelli jam faepius in vul- 
gus cedittydeinde etiam nuper fcripta 
numaniflirttead me epiftola inuita- 
uit, fande quoad vixero culturum, & 
vbicunque occafio aliqua fe dederit 
tuae famae & <!omnk>dis tui$ omni ftu- 
dio feruiturafti. Vale, 
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